6891

5/5 82: 1. beh. af f. t. beslutn. om Danmarks uvafh@ngige Radio (DUR)

6892

[Arne Melchior]

vi have. Lad sa seere, lyttere og lesere selv
finde ud af, hvad de vil have, hvis bare ud-
buddet er mangfoldigt og frit og rigt nok.

Jeg er knap sa overbevist om dette forslags
rigtige intentioner som om det forriges; sta-
dig vek er dog intentionerne med hensyn til
monopolbruddet absolut uomtvistelige.

Jeg tror ikke rigtig pd, at det med at brak-
ke noget ud af Danmarks Radios nuvarende
opbygning er vejen, men enhver bjelke, der

kan rettes mod jernporten, som monopolet -

har foran sig — ikke dets mennesker, det er
ikke dem, vi angriber hermed, men selve op-
bygningen, selve systemet — enhver sidan
bjelke vil vi vaere med til at skubbe bag pé,
og i den forstand vil vi ogsd medvirke bide
til dette forslags behandling og dermed en
belysning af sammenhangen og til det af hr.
Flemming Jensen og andre ordferere omtalte
forseg pé til neste &r at finde sammen om

farbare veje til dog at komme nogen vegne. -

Det er da muligt, at der skal gi endnu nogle
ar, for vi far konstruktionen rigtig, men jo
for jo bedre, og CD tilsiger klart sin medvir-
ken hertil.

Bertel Haarder (V):

. Som ordferer for forslagsstillerne vil jeg
knytte et par bemerkninger til det, der er
sagt. :

Den tidligere debat, vi havde, fik et resul-
tat gdende ud- pa, at der vil ske en henven-
delse til mediekommissionen for at fa den til
at komme med en sarredegorelse om forbud-
det mod spredning af TV pa tvaers af kom-
munegranser.

Denne debat har ikke pid samme made
fiet noget resultat, men den har dog klar-
gjort en uenighed. Om den er blevet loftet op
pd et hejere niveau, ved jeg ikke, men hr.

Soren Hansen bidrog til klargeringen, da -

han gik imod monopolbruddet med den be-
grundelse, at det vil splitte ressourcerne, sa
begge radiofonier bliver ringere af det. Gan-
ske vist sagde bade ministeren og hr. Seren
Hansen, at monopolet ikke var nogen hellig
ko, men det, der sd var argumentet mod ven-
stres forslag, var, at man ikke vil have denne
splittelse af ressourcerne. Med andre. ord:
man vil maske godt udbygge provinsafdelin-

gen, men ressourceforbruget dér skal koordi- -

neres med ressourceforbruget i Kebenhavn,
s man far den bedst tenkelige udnyttelse af

mandskabet og af de tekniske faciliteter. S&-
dan forstod jeg det. Det er et forseg pa en
erlig fortolkning, og det. genspejler ogsd en
strid, vi har haft i radioradet i lang tid, hvor
man netop fra Danmarks Radios side har
onsket, at faciliteterne i provinsafdelingen
skulle stilles til radighed for Kebenhavnsaf-

-delingen, for at man kunne opna denne ko-

ordination, hvor vi andre har sagt, at vi fak-
tisk foretreekker, at man har sit eget at rade
over, s& man ikke kan generes i sin program-
leegning af, at man pludselig skal stille tinge-
ne til radighed for Kebenhavnsafdelingen.
Den fortolkning tror jeg derfor er korrekt, og
her er venstres synspunkt selvfolgelig det, at
vi tror ikke pa stordriften pad samme méade
som socialdemokratiet. Vi tror tveertimod, at
blomsterne udfolder sig smukkere, nir de er
ude i den friske vind, nar der er andre, som
kan gore kunsten efter og mdaske gore det
endnu bedre, og nar man ikke skal takkes
den samme generaldirektor og den samme
TV-programdirekter. Er det i virkeligheden
ikke en syg tanke, at alt, hvad der sendes ud
pd TV-skermen til danske hjem, sendes pé
den made, at en ganske lille handfuld perso-
ner har hals- og handsret over alt, hvad der
kommer ud? Det er en urimelig form for .
overtro pd koordineringen og stordriften. Vi
deler ikke den overtro. Vi tror tvertimod, at
en opsplitning- af monopolet, en deling i to’
virkelig selvsteendige enheder med to forskel-
lige direkterer, der skal vaere ansvarlige over
for to forskellige forsamlinger, er det sunde-
ste, at det er den méade, hvorpéa ideerne kan
blomstre bedst, den made, hvorpa utilfreds-
hed med den ene kanal méske kan fere til, at
den anden kanal finder ud af en bedre made -
at gere det pa. Det er noget med, at man kan
leere af hinanden. A

Jeg var i Storbritannien lige efter, at det
engelske uafhengige TV, ITV, var begyndt —
dér hedder det jo ogsd Independent Televisi-
on, selv om det ikke er mere uafhengigt end
det, vi foreslar her — og da sagde selv de ad-
spurgte fra BBC, at de matte indremme, at
ITVs tilsynekomst pa arenaen havde betydet
en revolution, ogsd i BBC. Det indremmede

‘de, pé trods af at de havde vaeret modstande-

re af ITV; og pa trods af at nogle af dem .
stadig vek var modstandere, matte de ind-
romme, at det havde veret en mageles ud-
fordring, og at det havde sat tempoet op i



