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- [Bernhard Baunsgaard)]

opfordring til, at man skal gifte sig bare af
gkonomiske grunde. Det drejer sig om andet
end penge, dette forhold, at vi endelig skulle
nd dertil, hvad vi tilstreebte under regeringen
Zahle undér den forste verdenskrig, nemlig
at vi dog begynder at betragte den danske
gifte kvinde som ligevaerdigt medlem af sam-
fundet. Det er hun ikke i dag. Udvalgsbe-
teenkningen siger: sdvel formelt som reelt er
der diskrimination af den gifte danske kvin-
de i skattemassig henseende. Vi ma da se at
komme vak fra det.

Arne Bjerregaard (KrF):

Man kan vere enig med hr. Bernhard
Baunsgaard i, at vi skal serge for juridisk
ligestilling, og vi kan da ogsd veere enige
med hr. Bernhard Baunsgaard i, at ministe-
rens forslag soger at imedekomme dette.
Men der er ikke megen klingende ment i
ministerens forslag. Man seger bare pa papi-
ret at give det udseende af, at der er ligestil-
ling, hvorefter man slar det hele sammen og

siger til agtefellerne: men beskatningsmees-

sigt ma vi alligevel se jer som en enhed. Sa

-—kan man jo diskutere, hvor megen ligestilling

der bliver ved det, nidr man ma4 sige: jeg far
lov til at opfere mine poster her pd papiret,
men alligevel er jeg afhangig af min agte-
falle, ndr det geelder beskatningen.

Det er et problem man ikke kan komme
ud over, s& lange vi har noget, der hedder
familie. Man vil bare ikke erkende, at vi har
familien. Hr. Bernhard Baunsgaard vil ikke
anerkende, at vi har familien, men gnsker en
beskatning, hvor der er searskilt beskatning
for mgtefaellerne, samtidig med at hr. Bern-
hard Baunsgaard holder pd, at man i hense-
ende til de sociale ydelser skam skal vere
afhengig af hinanden. Altsd hvis manden
tjener for meget, kan man ikke fi en social
ydelse, selv om hustruen kunne have brug
for denne ydelse. S& er mgtefellerne pludse-
lig athaengige, men det skal de altsd ikke vee-
re i skattemaemg henseende.

Derfor ma jeg nok vare .enig med hr
Bernhard Baunsgaard til sidst i, at den eneste
losning, hvor begge vore synspunkter kan
imedekommes, er, at vi forleenger proportio-
nalstreekket eller gennemforer totalt proporti-
onalstreek, s4 kan nemlig begge vore syns-
punkter blive tilgodeset. S& bliver der visse
sociale spergsmal, vi ma lose bagefter.

I ovrigt er der lige en enkelt ting, jeg méa
have sagt. Det er dette lidt odiese, at man af
hensyn til forslagsstillerne ikke vil g narme-
re ind i forslagets enkeltheder. Jeg tror, at
forslagsstillerne gerne ville have, at man ud-
dybede sine indvendinger pa specielle punk-
ter imod forslaget, hvis man havde mulighed
for det og den forstand, som hr. Bernhard
Baunsgaard mener der mangler.

Fogh Rasmussen (V):

‘Hr. Bernhard Baunsgaard og hr. Hagen
Hagensen kom med nogle bemerkninger om
forslaget, som vel egentlig fortaeller mere om
hr. Bernhard Baunsgaards og hr. Hagen Ha-
gensens mangel pa lyst til at diskutere prin-
cipperne i dette forslag end om forslaget, s&
jeg skal helt lade de bemeerkninger ligge; de
taler vistnok for sig selv.

Hr. Karl Nielsen efterlyste eksempler p4,
at ministerens forslag ikke konsekvent legger
op til ligestilling mellem kvinde og mand.
Dem kunne jeg foredrage om i lang tid. Det
vil jeg ikke gore af hensyn til hr. Karl Niel-
sen, men bare n@vne nogle ganske fa. '

For det forste er der ikke tale om en reel
ligestilling, nar skatten af f.eks. kvindens for-
mueindkomst stadig vaek skal beregnes under
hensyn til mandens arbejdsindkomst. Der er
ikke tale om reel. ligestilling, nar der stadig
vek er sambeskatning af formuen. Der er

‘heller ikke tale om reel ligestilling i hr. Karl

Nielsens forstand, nar der stadig veek opere-
res med overfersel af uudnyttet personfra-
drag.

Som sagt skal vi pé intet af disse punkter
bebrejde regeringen, at den ikke har fort sine
egne tanker konsekvent igennem, for hvis
den havde gjort det, ville det forslag, som
foreligger fra regeringens side, have medfort
en skarpelse af beskatningen, som vi ikke
kan stotte. Men sa skal man bare ikke kom-
me og sige, at man gennemforer en ligestil-
ling, for det gor man ikke. S& skal der gen-
nemferes nogle helt andre ting, og det er det,
vi har forsegt at legge op til.

I ovrigt er der i ministerens forslag lagt op
til, at man dér, hvor der er tvivl om fordelin-
gen af formuegoder mellem @gtefaellerne, vil
hugge lige igennem med halvdelen til hver.

‘Dér er man i og for sig inde pd preacis det

samme deleprincip, som der er lagt op til i
venstres forslag, og derfor er det svert at se,



