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Erik B. Smith.(S):

Jeg vil bede hr. Henrik Toft om at komme
op og oplyse folketinget om, hvad det var for
oplysninger, han matte tage afstand fra, fordi
de efter hans opfattelse var misvisende.

(Kort bemerkning).
- Henrik Toft (V):

Der var i helhedsp‘lan 82 i hvert fald ikke
tale om nedsettelse af dagpengene.

Alice Faber (SF):

Folketinget bred i juni 1980 med det gode

princip, at man giver handicappede kompen-
sation for deres handicap ved et ekonomisk
tilskud ud fra den tankegang, at samfundet
prover pd at erstatte de handicappede de
samfundsgoder, de ikke kan modtage pa
grund af deres handicap, og ud fra en viden
om, at det at have et handicap ofté er for-
bundet med ekstra udgifter, vi andre ikke
har, f.eks. til personlig bistand til daglige go-
remal, altsd hjelp til pakledning, bad, mad-
lavning osv.
" Siden juni 1980 har man ikke fundet det
rimeligt at give invaliditetsydelse til folk, der
til trods for deres handicap kan klare et fuld-
tidsjob og kan klare at skaffe sig en social-
indkomst pé 125.000 kr. Det virker som -et
hardt slag i ansigtet pd handicappede, og det
har virket som et hardt slag. Man kan undre
sig over, at det netop var de handicappede,
det skulle g4 ud over, for kompensations-
princippet eksisterer jo inden for andre lov-
givningsomréder, sidan at forsta, at vi finder
det rimeligt, at andre grupper far kompensa-
tion. F.eks. foler vi det rimeligt, at der ydes
rejsehjelp og flyttehjelp og sddan noget in-
den for arbejdsleshedslovgivningen; det er
ogsa en form for kompensatlon

Den kompensation, der gives over skatte-
lovene til nogle grupper, f.eks. til husejerne i
form af skattefradrag, har det hidtil varet
meget svaert at fa aendret, til trods for at en
meget stor del af denne gruppe af befolknin-
gen har penge nok. Det finder vi ikke rime-
ligt, fordi der her virkelig er tale om de vel-
bjergede. Men det rddes der forhabentlig bod
pa meget snart.

Da vi altsa finder, at pr1n<:1ppet om kom-
pensation til handicappede er'si vigtigt, kan
vi stotte lovforslaget om at tilbagefere ordly-
den til den oprindelige udformning, som det

er beskrevet i lovforslaget. Jeg kan dog godt
dele socialdemokratiets undren over, at.de
konservative her er indstillet pd at hjelpe en
stor gruppe, ndr man tenker pd, hvad det er
for nogle forslag de tidligere, specielt op til
valget, havde vedrerende nogle af de grup-
per, som er hardest ramt i samfundet.

Tove Niemann (FP):

Da loven om socialindkomst blev vedta-
get, opstod der utallige sociale uretfeerdighe-
der, som folketinget nu har travit med at ret-
te op pa. Det er ganske givet ogsd sket ved
indtegtsreguleringen af invaliditetsydelse.
Derfor vil fremskridtspartiet under udvalgs-
arbejdet sege at fa belyst, om der er opstaet
utilsigtede virkninger, og hvis dette er tilfal-
det, vil vi vaere med til at rette det op.

Yvonne Herlev Andersen (CD): :
Der er ingen omrader, der er gaet fri for

. besparelser, heller ikke det sociale omrade.

Hvis vi tog enkeltpunkter og gennemgik
dem, sa ville vi se, at der ogsa er blevet spa-

" ret dér. Vi sidder i gjeblikket rundt omkring i

amter og kommuner med vores budgetter, og
vi skal spare, bl.a. fordi det er palagt os her-
indefra, og det forekommer os mange gange
urimeligt. Der sker i ejeblikket en priorite-
ring af de midler, der er til radighed pa det
sociale omrade.

Det, vi taler om nu, er et princip. Det er
ikke spergsmaélet om, hvorvidt de mennesker,
der modtager pengene, virkelig har brug for
dem, men alene princippet om, hvorvidt man
skal have kompensation, nidr man er handi-
cappet, uanset indkomst. Det er det, det dre-
jer sig om. Det. princip ter vi godt fastholde
at vi har brudt, og vi er heller ikke kede af at
gore det. Nu drejer det sig om at fa kanalise-
ret pengene derhen, hvor der sidder nogle
mennesker, der i realiteten er hjelpelese, det
er dem, vi ma hjelpe i dette tilfelde, si det
kan jeg nok leve med. Men jeg mener, at vi i
udvalget skal have nogle oplysninger frem,
som ogsé fremskridtspartiets ordferer var
inde pé det. Vi har jo en indtagtsgrense for
den enkelte person, og det ville vaere rart at
vide, hvilke familieeskonomiske konsekvenser
det har haft. Det kan vi f4 oplyst i udvalget.

Aase Olesen (RV):



