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nogle forringelser og nogle, skal vi sige hejst
tvivlsomme forbedringer. Her er det oplagt,
at en gennemforelse af SFs @ndringsforslag
om at fjerne nogle af de bureaukratiske man-
ovremuligheder, der ligger for at neagte kla-
geadgang, vil vere en klar forbedring, sa den
vil vi selvfolgelig ga ind for. Det vil ogsd va-
re en klar forbedring, hvis mindretal i kom-
munalbestyrelser far mulighed for at blive
klageberettigede parter. Det stotter vi ogsd
varmt.

Men der er nok stadig vaak grund til at
understrege, for at man ikke skal tro, at dette
her er en veldig forbedring af klageadgan-
gen, at det, der i alt vasentligt er tale om, er,

at man nu har givet det, man kan kalde.

miljeets hattedameorganisationer, lov til at
vaere med til at sidde rundt om bordet. Man
har ikke villet lade de lokale miljoorganisati-
oner, de lokale beboerbevagelser vare klage-
berettigede parter, og det betyder, at en af de
veesentligste kilder til debat om og kritik af
miljeafgerelser ikke far en chance for at bli-
ve hert i denne sammenhang i hvert fald.

I ovrigt vil vi ogsa stette bdde SFs forslag
og — nar SFs forslag er blevet nedstemt — det
radikale venstres forslag om en storre aben-
hed om miljoafgerelser. Det er stadig vek et
af de storste problemer i miljelovgivningen,
at alt, hvad der kaldes fabrikationshemmelig-
heder, og alt, hvad der kan kaldes hensyn til
en virksomheds konkurrencesituation, far
enhver miljeteknokrat til at klappe i som en
psters. Nar der s& endelig en gang imellem er
en, der dbner munden, fordi det nu alligevel
er sterkt nok, ja, s& kommer overteknokra-
terne og s& kommer de socialdemokratiske
regeringsmedlemmer og politikere og uddeler
mundkurve til embedsmandene. Den eneste
mulighed for at komme miljosvineriet til livs
er offentlighed og kritik, og derfor er det vig-
tigt at stette ethvert forslag, som gar i retning
af en storre dbenhed og en storre offentlig-
hed. Derfor bliver det selvfolgelig ogsd ned-
stemt om lidt, det ved vi godt.

Der er iser et af udvalgsflertallets an-
dringsforslag — med stotte fra ministeren —
som der er grund til at kommentere. Det er
nr. 15, som handler om, ai man direkte ma
opfordre erhvervsvirksomhederne til at for-
telle, hvor galt det vil gé, hvis de skal over-
holde miljeloven, hvis de skal efterkomme de
pabud, de fir, at det vil betyde, at de bliver
nedt til at fyre folk, og at det hele overhove-

kontant oplysningspligt,

det ikke var nedvendigt, fordi der selvfolge-
lig er tale om en fuldsteendig uskadelig pro-
duktion. Jeg opfatter det som rent ud vanvit-
tigt, at man skal rette en sddan opfordring til
virksomhederne og oven i kebet give dem ea
leg1t1m1tet til at komme med den propage:-
da, som vi kender s& godt.

Sa kan man sige, at det selvfolgelig pd ¢n
eller anden led skal vare en dokumenteret
indsigelse eller oplysning eller sddan noget,
man kommer med i forhold til forskellige
paleg eller pabud fra miljemyndighederne.
Men vi ved jo godt, at disse ting er politiske,
vi ved jo godt, at vi andre ikke har en chan-
ce for at kontrollere, om en virksomhed taler
sandt eller lyver, nar den siger, at det vil ko-
ste s4 og sd meget at lave disse ting, at det
vil give de og de vanskeligheder i forbindelse
med produktionen. Vi har ikke en chance for
at overskue den samlede produktionsproces,
fordi denne lovgivning helt igennem stadig
veek respekterer fuld tavshedspligt om alt,
hvad virksomhederne har ekonomisk interes-
sei. .

Jeg mener, at dette forslag i virkeligheden
viser noget om, hvor langt man efterhdnden
er kommet ud med miljeloven, og derfor me-
ner jeg ogsd, at det sddan set er pa sin plads,
nar det konservative folkeparti i betenknin-
gen fryder sig over alt det, man har faet ud-
rettet i forbindelse med forslaget. Det eneste
logiske vil naturligvis vare, at regeringen og
socialdemokratiet far lov til at gennemfere
forslaget alene sammen med de borgerlige
partier. Det kommer de ogsa til, hvis det star
til os.

S4 vil jeg slutte af med en kommentar om,
hvordan det star til med administrationen af
miljeloven. Det skal vere et lille eksempel.
VS har siden 1977-78 meget aktivt taget del i
hele diskussionen om den ulovlige giftdepo-
nering og affaldsdeponering. Jeg tror, jeg har
stillet de forste 20 sporgsnidl om disse sager.
Der er ogsd andre, der har kert pad med en
kritik, og der har veeret en masse konkrete
sager, som simpelt hen har rabt til politikere
og embedsmeend om, hvor galt det stod til pa
dette omréde. .

Ministeren fandt faktisk pd et tidspunkt
ud af, at han hellere matte lave det, som s
tit bliver kaldt en kortleegning af problemets
omfang. Det gik der en hel del tid med, og
s& foreslog VS, at man indferte en serdeles
som simpelt hen



