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[Yvenne Herlgv Andersen]

sporgsmalet om de sadvanlige tre kasser.
Hvem skal betale: borgeren er da ligeglad,
det kommer jo af vores pengepung alligevel.
De tre kasser, stat, amt og kommune, slis
stadig vk om at skubbe det ‘over til hinan-
den. Det er sd urimeligt, som det kan blive.
Det tror jeg vi skal kigge pd i denne tid, hvor
vi ikke har sa forferdelig mange penge, sd vi
laver den. gode lesning dér, hvor lgsningen
skal ligge, hvad enten det nu er-den ene, den
anden eller den tredje

Jeg tager resten i anden omgang, for nu
lyser den rede lampe.

Aase Olesen (RV):

Det radikale venstre er generel tilhenger
af principielle debatter, men sddanne debat-
ter kan vare lagt s bredt op, at de hverken
bliver fugl eller fisk. Iser er det nok vigtigt
at f4 siddanne principielle .debatter pa rette
tid og rette sted. Man kan nok sperge, om
dette ved slutningen af folketingsaret, livor vi
. er ved at kveles i lovforslag, betenkninger
og @ndringsforslag, er det rigtige tidspunkt.
Men det er naturligvis forespergerens valg;
og det er der ikke noget atgore ved.

P4 en made er tidspunktet blevet velvalgt,

nemlig derved at det har givet de forskellige -

partier anledning til at enske den nye mini-
ster velkommen til arbejdet, og det vil jeg da
gerne tilslutte mig. Jeg vil gore det med at
gnske, at vi kan f4 samme haderlige samar-
bejde, som vi har haft med tidligere ministre
i samme stol.

Selve 'det skriftlige opleg, som frem-
skridtspartiet har udsendt, indbyder. erlig talt
ikke til en egentlig principdebat. Jeg synes,
det er mange store ting, der er kert sammen,
uden at der egentllg er nogen sarlig linje i
det. .

Jeg vil ogsa gerne tage afstand fra udtryk-
ket »kaotisk«, nér det bruges s& generelt,
som hr. Askjer Jorgensen har gjort det her i
sin forespergsel. Men jeg vil gerne valge blot
. at tage det som fremskridtspartiets saedvanli-
ge overeksponerede made at udtrykke sig pa
og gd ud fra, at det kun er udtryk for, at
man har ensket at beskrive, at der er omra-
der inden for den sociale sektor, som har

udviklet sig pa en anden méde, end lovgiver- -

ne havde forestillet sig, da man i sin tid ved-
tog de pégaeldende love.

Der kan jo udfoldes megen energi pa at
analysere, hvad det er, der er gdet galt, og
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hvorfor, men det mener jeg som sagt ikke
tiden er til i dag.

Jeg vil dog gerne pege pa to helt konkrete
omrader, som ikke fungerer godt, og som
maske i hr. Askjer Jorgensens terminologi
kunne siges at vaere kaotiske, men -som vi til
gengeeld kunne gore noget ved allerede i nee-
ste samling, hvilket vi formentlig kunne skaf-
fe et solidt flertal for i denne sal.

De to konkrete sager, jeg vil navne, er det
sociale * ankesystem og husstandsbegrebet.
Tidligere socialminister Ritt - Bjerregaard
gjorde i sidste samling forseg pa at begranse
klageadgangen for borgerne. Vi fra det radi-
kale venstres side afviste at vere med til en

. sddan begrensning, indtil vi havde set den

rapport, som vi kan vente fra socialforsk-
ningsinstituttet om borgernes retssikkerhed i
det sociale ankesystem.

Vi mener imidlertid, at det er si som si —
det kan vi sige allerede nu — med retssikker-
heden i et system, hvor behandlingstiderne er
bade maneder og ar, og vi vil gerne i dag
melde over for den nye socialminister, hvis
han agter at tage sagen op, at vi ensker at
fastholde borgernes ret til anke, men vi me-
ner, der vil vare gode muligheder for at be-
grense ankemulighederne for kommuner og
amter og for offentlige. institutioner.

Vi mener, at man kunne forenkle ankesy-
stemet — gare det mindre kaotisk, om man vil
- ved at indfere remonstration, dvs. adgang
til at klage til egen forsteinstans pd samme
mide, som man har gjort i den nye styrelses-
lov pa ligningsomrédet.

Endelig mener vi, at der.er behov for en
redaktion og forenkling af SM-systemet, for
hvis der er noget, der kunne siges at vere
kaotisk og maske er lgbet fra de intentioner,
vi havde, er det nok denne overdzngning af
de ansatte i de sociale forvaltninger med alle
disse meddelelser fra det sociale ankesystem.

Det andet hovedemne var selve husstands-
begrebet, sidan som vi finder det i lovgivnin-
gen. Det drejer sig om sociallovgivning, skat-
telovgivning, boliglovgivning, arbejdsmar-
kedslovgivning, forsikringsret, familieret.i det
hele taget, arveafgift, arvelovgivning. Pa alle
disse mange felter og flere til steder vi ind i
det problem, at vi ikke har et entydigt hus-
standsbegreb. Vi opererer med agtepar, vi
opererer med papirlest samlevende, papirlest

samlevende foraldre, biologiske foraldre, vi



