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[Bernhard Baunsgaard)

- det, vil 'gelde for vor stilling ved afstemnin-
" gerne om @ndringsforslagene.

Der er et @ndringsforslag, som jeg foler
trang til at sige lidt mere om, specielt efter
det, der er blevet sagt af hr. Stavad. Det er
vores forslag om, at man forhejer nedslaget

for de fysiske erhvervsaktiver og derigennem,.

ikke gennem vedtagelse af dette lovforslag,
far en foroget formueskat.

Vi har fra radikal side ingen saerhg tiltro
til, at formuebeskatmngen er en fornuftig
beskatning, men i hvert fald kan vi ikke gen-
nem vedtagelse af dette i ovrigt udmerkede
forslag risikere at oge beskatningsgrundlaget
for formueskatten. Vi haber p4, at det, vi har
foreslaet, nemlig 25 pct. for 1982 og 30 pct.
- for 1983, vil opfange den egning, der ellers
ville vaere sket gennem vedtagelse af afskriv-
ningsloven. Det er derfor, vi har formuleret
det, som vi har. Jeg haber, at et meget stort

flertal vil slutte op om det radikale aendrmgs-,

forslag.

(Kort bemaerkning). ,

Glistrup (FP): :

Hr. Bernhard Baunsgaard har jo ret: det
er ikke ferste gang, han fortwller, at- sporgs-
milene vedrorende bilafgifterne skal loses i

‘sammenh@ng med de andre .afgifter. Men.

dette her angér slet ikke problemet vedroren-
de registreringsafgiften pé biler, men noget,
der er helt uafhangigt deraf, nemlig afskriv-
ningsgrensen for de vogne, som kerer rundt
i ojeblikket, og hvordan de skal opgeres til
indkomstskat. Ved en ren pristalsregulering
var man kommet frem til 157.000 kr. som

greensen, men hr. Bernhard Baunsgaard, der

gér ind for indeksering, har i offentligheden
 sagt: all right, lad os sa nejes med -100.000
kr., men vil altsd nu her i folketinget stemme
for, at man i stedet for skal blive staende ved
65.000 kr. Det har ikke den mindste smule at
gore med, hvordan afgiftspakken .i evrigt
métte blive lost med balancen mellem forho-

jelse af giftskatter, nedsattelse af indregistre-.

ringsafgift for biler o. lign.
I hvert tilfeelde forlanger hr. Bernhard
Baunsgaard en meget kraftig fortolkning fra

vores side, nir han henviser til, at vi bare

kan lese, hvad de radikale har skrevet i be-
tenkningen, for de radikale har intet skrevet
i betenkningen vedrerende det sporgsmal.
Man kan i hvert tilfeelde kun ved at lase me-

get kraftigt med lup komme til, at de radika-
le eventuelt altsd vil svigte det, som man sa
dbenbart med fornuft er gdet ind for i offent-
ligheden ved adskillige lejligheder. Hvorfor i

- alverden kan vi ikke nu her, hvor vi behand-

ler afskrivningerne, hvor vi behandler ind-
komstskatten, serge for at f4 den for lengst
foreldede granse pa de 65.000 kr. i hvert
tilfeelde reguleret op til de 100.000 kr., som
er foresldet i &ndrmgsforslagene nr. 15,17
og 18?

(Kort bemerkning).

Anders Poulsen (V):

‘Det er hr. Bernhard Baunsgaards bemzark-
ninger, der kalder mig herop. Nu udtrykker
hr. Bernhard Baunsgaard sig sin vane tro
heller ikke ved denne lejlighed sarlig tyde-
ligt. Hr. Bernhard Baunsgaard svang sig op
til at tale om ‘enevalden og forskellige prin-

. cipper, og at jeg anlagde det syn pa statskas-
“sen, at den var blot et sted, man gik hen og

trak udgifter ud af eller sargede for, at der
kom farre indtegter ind i. Det er naturhgvns
ikke rigtigt.

Denne diskussion om statskassens midler’
skal jeg ikke g& dybere ind i, for s ender vi
naturligvis i en diskussion om, hvad det er
for udgifter, der skal afholdes, hvordan vi
skal prioritere dem osv.

Men hvad angar principperne i det for-
slag, vi behandler her, og i hvilken forbindel-
se hr. Bernhard Baunsgaard kritiserede min
holdning, kan jeg, selv -om ‘hr. Bernhard
Baunsgaard udtrykker sig utydeligt, kun for-
std det pa den made, at der kan vere tale om
min kritik af pristalsreguleringen, af de byg-
ningsmessige afskrivninger, der skal lagges
til grund for beskatning af genindvundne
afskrivninger, og der kan vare tale om be-
lgbssterrelserne f. eks. pid de blandede drifts-
midler.

Her tror jeg trods alt hr. Bernhard Bauns-
gaard vil give mig medhold i, at det er et nyt
princip, vi indferer, hvis vi pristalsregulerer
bygningsafskrivninger, der skal l=zgges til
grund for genbeskatning i forbindelse med’
salg ved virksomhedsopher. Det er en be-
skatning af inflationen, og jeg ved-ikke, om
det er den tilbageholdenhed, jeg viste pa det
omride, der fik hr. Bernhard Baunsgaard til
at komme med sine udtalelser. ‘



