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[Justitsministeren]
er vi jo tilbage i den onde cirkel igen. Stram-

mer man vilkdrene for meget dér, s bliver
muligheden for, at strafafsoneren, ndr han

kommer ud igen, kan fungere rimeligt, endnu

mindre. Det hjelper ikke noget, at man gor
godt pa den ene side for at forhindre krimi-
nalitet, hvis man sd gor dét modsatte pa den
anden side, og det tror jeg man ville opn4,
hvis vi skulle foretage en markant strainning
af afsoningsvilkarene, som hr. Lawaetz fore-
slar.

“Til hr. Nor Christensen skal jeg blot sige,
at jeg har allerede kommenteret pastanden
om, at der stadig er en voldsom stigning i
gang i kriminaliteten. Det er altsd ikke rig-
tigt. Jeg vil gerne understrege, at naturligvis
er det begrenset, hvad man kan lzgge af
vaegt pa et enkelt ars statistik, men det er dog
nok til at vise, at stigningen i hvert fald ikke

~er fortsat.

Jeg horer igen -~ dog i lidt mere fors1gt1ge
udtryk, synes jeg nok — at det nok er vores
skyld, at der nu tilsyneladende er mere spiri-
tuskersel end tidligere. Vi har provet fra mi-
nisteriets side sd sent som i dag at f4 opkla-
ret, om der er hold i den pastand. Der er
nogle politikredse, der oplyser, at der er fle-
re, der anholdes for spirituskersel, og der er
andre, der siger, der er ferre. Jeg tror, at det
i meget hoj grad skyldes, at indsatsen kan
vare forskellig. Det afgerende, nir man skal
foretage en vurdering, er uheldene. Her er
ikke tale om en indsats fra politiets side, der
- kan have betydning. Uheldene kommer s4 at
sige af sig selv. De kan vise os noget om,
hvorvidt -der er realitet i pastanden om, at
spirituskerslen skulle have et stigende om-
fang, men den statistik har vi ikke endnu.
Derfor er det ikke korrekt at give indtryk af,
at der er beleg for pastanden om, at folke-
tingets @ndringer i sanktionsmensteret for
spirituskersel skulle have medfert en storre
kriminalitet p4 dette omrade.

Jeg har svaret pd det forste sporgsmal fra
hr. Bernhard Baunsgaards side. Det andet
sporgsmal var, hvordan vi 14, sammenlignet
med andre lande omkring os, nar det drejer
sig om brug af frihedsstraf. Her var hr. Bern-
hard Baunsgaards udgangspunkt ganske kor-
rekt. Det er ganske dbenbart, selv om det er

sveert at foretage nejagtige sammenhgnmger '

at vi bruger frihedsstraffe i sterre omfang i
Danmark, end man gor i Norge, Sverige og

Holland, for bare at tage tre lande. Jeg kan .

sige, hvis -vi ser pa antallet af idemte, fri-
“hedsberovende sanktioner som helhed, s var

der efter den seneste opgerelse, jeg har, tale

‘om, at vi i Danmark bruger disse frihedsbe-

rgvende sanktioner i 60-70 pct. flere tilfzelde
end man ger i Sverige. Det er dog ganske
meget, men det var helt generelt.

De frihedsberovende sanktioner er jo et
meget vidt begreb. Man vil godt se pé, i hvil-
ket omfang vi bruger frihedsbergvelser, nar
det drejer sig om straffelovsovertredelser.
Her er statistikken noget sikrere. Her kan vi
sige, at i Danmark bruger vi frihedsbergvel-
ser, nar det drejer sig om straffelovsovertrae-
delser — de minder jo meget om hinanden i
de nordiske lande — i 20-25 pct. flere tilfael-
de, end man ger i de ovrige to skandinaviske

lande. Sammenligner vi os med Holland, er
denne forskel, sa vidt jeg husker endnu mere

markant.

Man kunne ogsﬁ lave opgerelsen pd-en
tredje made og se pd: hvor mange danskere
sidder der i feengsel pa en bestemt dag i for-
hold til, hvor mange nordmand der sidder i
Norge, og hvor mange svenskere der sidder i
Sverige? Ser man pa det antal, sd viser det
sig, at'vi i Danmark har ca. 20 pct. flere af
vore medborgere siddende spaerret inde, end
man har i Sverige og Norge. S& ma man jo
sporge sig selv: hvad har den danske befolk-
ning egentlig gjort, siden den skal underka-
stes den form for frihedsberevelse i et s be-
tydelig storre. omfang end svenskere og nord-

- maend? Der er altsa ikke tale om, at vi pa

nogen made adskiller os, selv om dette for-
slag vedtages, fra forholdene i andre lande.
Det siger jeg specielt til dem, der er bange
for den reform, der er tale om her.

* Hr. Wilbjelm mente, at der var tale om
lappeskraedderi. Ja, i forhold til en eller an-
den ny og total reform, hvor vi slet ikke bru-
ger frihedsstraffe mere, eller nasten ikke bru-
ger frihedsstraffe mere, sd er der selvfolgelig
tale om lappeskradderi. Men jeg er sikker
p4, -at de mennesker — og det er mange — der
vil nyde godt af denne reform, vil satte me-
gen pris pd dette lappeskredderi,” som hr.’
Wilhjelm kaldte det. Jeg tror ogsi, at sam-
fundet som helhed vil, nir erfaringerne viser
sig, have lejlighed til at satte pris pa det.

Jeg tror ikke, den udtalelse, som hr. Wil-
hjelm citerede fra straffelovradet, skal forstas
pa den made, at domstolene nok i realiteten
alligevel ikke vil folge det, der er folketingets



