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[Mimi Stilling Jakobsen]

siet skal have det samme indhold, 'som- de

havde for 50 &r siden. Det vil @ndre sig, og
det skal @ndre sig. Ministeren var selv inde
pé, at det nu matte vaere pd tide, at man
overvejede, om man ikke kunne fa spansk
ind som et valgfrit fag. Jeg er ganske enig
med ministeren.. Vi ville sikkert pa en lang,
lang r&kke andre omréder kunne blive enige
om, at der er emner — det har vi jo bare ikke

noget at -gore med i folketingét — som mé

vige for andre emner, fordi der kommer nye
behov. Ministeren neevnte selv datalogi og
andre ting.

Tendensen er altsd at komme bort fra fag-
opdelingen, fordi man siger, den er gammel-
dags. Ja men der er jo nok en grund til, at
man har fagopdeling. Fag har dels forskellige
emner, de beskeftiger sig med, dels en for-
skellig -metode. ‘Det onsker man altsd ikke
leengere at tilgodese. Det bliver en gang sam-
menkogte retter, hvor man kan plukke lidt
op af den grydeog lidt op af den gryde og
sd beskeftige sig med, hvad man synes kun-
ne vare interessant. Det er sikkert interes-
sant, men det kan ikke give det overblik og
det grundlag, som er nedvendigt, hvis man
overhovedet fortsat skal kalde gymnasiet al-
mendannende. ’

Jeg vil ogsa godt sperge: hvad er endema-
let for ministeren? Ministeren siger bledt og
rundt formuleret, at ministeren endnu ikke
har lagt sig fast pa, hvordan gymnasiet skal
se ud. Ja men hvor er det, vi skal hen? Er
det den 12-drige enhedsskole? Er det, som
LO udtrykte det, maskinarbejderne og civil-

. ingenigrerne, der skal g hand i hand igen-
nem hele uddannelsesforlebet? Er det stadig
vaek den holdning, at det jo ikke er finere
med beger, men alligevel? Er det stadig vak
sddan, at man vil legge flere boglige fag
over i de praktiske uddannelser, mere prak-
tisk aktivitet, kreative fag ind i de boglige
uddannelser? Pa et eller andet tidspunkt har
man si to uddannelser, der ligner hinanden
$& meget, at man af ressourcemassige grunde
lige s& godt kan legge dem sammen, og si
har man en enhedsuddannelse for de 16-19-
arige.

Hr. Ole Vig Jensen var i sin tale‘inde: P,

at vi ikke ma gore det her med lukkede gjne:
Jeg synes, ministeren ma spille ud mere kon-
kret, gerne i dag, og sige, hvor ministeren
gerne vil hen. Deét foler jeg ikke ministeren
har gjort i dag. Der var absolut tilleb til det i
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rektortaleni..1980, og det er da ogsa muligt,
at ministeren stadig veek- mener det. Men jeg
synes stadig vak, at vi famler os frem i blin-
de, nér.vi ikke ved, hvad det er for syns-

" punkter, vi har med at gore.

" For centrum-demokraterne er der for sd .
vidt ikke meget nyt at melde i forhold til for
et ar siden. Vi finder stadig vek, at gymna-

siet ber vere den studieforberedende, -den .

almendannende :uddannelse, og det har vi
ogsé tilkendegivet, da jeg sagde, at vi ville
stemme for dagsordenen. Det skal stadig vaek
veere en eksamen med det fagligt hejeste ni-
veau, og det skal afgjort veere for dem, der
har lyst til og interesse for at ga den vej.
Centrum-demokraterne har tidligere frem-

sat forslag her i folketinget om et 4-arigt

gymnasium, og ‘det stir vi stadig vaek ved.
Nar man kom med indvendingen om, at det
matte vaere en nedlesning, ville jeg gerne
acceptere det, det var det faktisk ment som. I
mangel af en afgangspreve fra folkeskolen,
som virkelig kunne give adgang til en lang
rekke mellemuddannelser, si vi gerne, at
man gik fra folkeskolens 9. klasse over i
gymnasiet, tog en 2-arig eksamen forst, hvor-
efter man havde adgang til en lang rekke
mellemuddannelser, hvortil der i dag kraves -
en fuld studentereksamen. Vi er.ikke tilhan-
gere af, at man skruer kravene op til alle dis-
se uddannelser og siger: nu er det nasten

. kun studenter, der kan bruges. Efter disse 2
Aar kunne man -velge enten at gd ud med

denne eksamen, og det gav sa adgang til dis-
se uddannelser, eller man kunne gé videre i
en rent studieforberedende 2 ars periode,

“som s& blev afsluttet med en studentereks-

amen.

Vi har ikke i ar genfremsat dette forslag,
men jeg tor roligt love, at det nok skal kom-. -
me frem igen. Der er jo ingen grund til med

" kortere mellemrum at indkassere flere neder-

lag end hejst nedvendigt, s& vi har besluttet
at springe denne periode over, men vi skal
da gerne vende tllbage med det. ‘

Som sagt synes jeg, at ministeren ma kom-
me op og fortelle, hvor man vil hen. Det

kan godt vare, at der ikke i undervisnings-

ministeriet er truffet afgorelse om det, men
stadig veek har vi-dog en socialdemokratisk’

minister, vi har en fagbevagelse, og vi har et
socialdemokrati, der siger adskillige ting om,
hvor de onsker at vi skal hen, ‘og vi vil gerne



