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[Ole Henriksen] 
man så gerne viI hjælpe rundt omkring. Når 
nu lovene alligevel er til revision, synes vi, 
man burde tage dette med og erkende, at der 
er behov for større spillerum for disse to 
fondsdannelser. 

Vi kan tilsige et positivt arbejde i udvalget 
og vil altså forsøge at få disse ting rettet ind, 
samtidig med at loven alligevel er til revisi- 
on. 

Mogens Voigt (FP): 
Arbejdsministeren er sikkert indstillet på, 

at repræsentanten for fremskridtspartiet vil 
gå op og sige, at vi stemmer imod dette for- 
slag, men det er nu ikke helt sikkert. Vi vil, 
ligesom hr. Ninn-Hansen og hr. Ellemann- 
Jensen gav udtryk for, se på dette forslag i et 
større perspektiv, i en større sammenhæng. 
Jeg deler den opfattelse, der er kommet til 
udtryk hos både hr. Ninn-Hansen og hr. El- 
lemann-Jensen, og vi er i fremskridtspartiet 
lige så forundrede over den handlemåde, di- 
rektøren for dyrtidsfonden har givet udtryk 
for i dag i Jyllands-Posten. Vi er i særdeles- 
hed forundrede over, at han på forhånd si- 
ger, at han er rede til at købe til kurs 100. Vi 
er ikke sikre på, at disse obligationer kan 
holde sig på kurs 100. 

Jeg har et enkelt spørgsmål her i dag, som 
jeg godt vil spørge arbejdsministeren om han 
kan besvare. I selve lovteksten i sidste del af 
§ 1 har man ændret ordlyden, sådan at der 
nu står -  lidt knudret og lidt uforståeligt, i 
hvert fald for mig 

»Fondens årlige anbringelser i risikopræ- 
gede aktiver må ikke overstige er beløb, der 
svarer til 20 pet. af forøgelsen i det løbende 
regnskabsår af aktivmassen.« 

Jeg vil godt spørge arbejdsministeren: 
hvorfor har man ændret teksten til dette 
fremfor det mere klare, hvor der ganske en- 
kelt stod, at dyrtidsfondens aktiebesiddelse i 
samme selskab ikke måtte overstige 20 pet. af 
det pågældende selskabs aktiekapital. Ligger 
der et eller andet skjult eller fordækt i den 
tekst, der nu findes i begge lovforslagene? 
Det vil jeg godt have en besvarelse af. 

Jeg vil i øvrigt sige til arbejdsministeren, 
at vi selvfølgelig i udvalgsarbejdet vil stille 
en række spørgsmål. Jeg tror, at resultatet af 
udvalgsarbejdet vil være, at vi i hvert fald 
kan støtte det afsnit, der drejer sig om at give 

fondene mulighed for at investere i indeks- 
obligationer. 

Grethe Kindberg Jørgensen (CD): 
Disse to lovforslag indebærer den mulig- 

hed, at ATP-fonden og Lønmodtagernes 
Dyrtidsfond på frivilligt grundlag kan gå ind 
og anbringe midler i risikoprægede aktiver til 
gavn for erhvervslivet. 

Jeg har ligeledes bemærket mig, at forøgel- 
sen i det løbende regnskabsår ikke må over- 
stige 20 pet. af aktivrnässen, hvilket også er 
helt i CDs ånd. Om dér er ting, der eventuelt 
skal ændres -  som omtalt af andre ordførere 
her i tinget -  mener jeg er noget, vi kan se 
på i udvalget. 

Ellers skal jeg ikke komme nærmere ind 
på forslagene, men tilsige dem CDs positive 
udvalgsbehandling. 

Lone Dybkjær (RV): 
Som andre ordførere har været inde på, 

drejer lovforslagene, sig dels om anbringelse 
af indeksobligationer, dels om en udvidelse 
på andre områder. 

Vi har ikke nogen bemærkninger til forsla- 
get om indeksobligationer og mener, at det 
bør gennemføres, sådan som andre også har 
været inde på. Vi har heller ikke bemærknin- 
ger til ændringerne i lov om Lønmodtagernes 
Dyrtidsfond, for så vidt angår anparter, men 
vi er derimod mere betænkelige, når det dre- 
jer sig om Arbejdsmarkedets Tillægspension. 
Det vil vi se nærmere på under udvalgsarbej- 
det, som jeg forstår vil blive intensivt. 

Arbejdsministeren (Svend Auken): 
Jeg vil gerne sige tak til det store flertal 

her i folketinget, der har taget positivt mod 
forslagene, som de ligger fra regeringens si- 
de. 

Jeg kan over for fru Grethe Kindberg Jør- 
gensen helt bekræfte, at det, det drejer sig 
om, er at give mulighed for de to bestyrelser 
til inden for de grænser, der her er skitseret, 
selv at træffe afgørelse om, i hvilket omfang 
de vil placere midler aktivt i erhvervslivet, 
altså en rent frivillig ordning i forhold til de 
to bestyrelser. 

Jeg er selvfølgelig glad for, at hr. Ninn- 
Hansen og hr. Ellemann-Jensen var positive 
over for spørgsmålet om indeksobligationer -  
det gjaldt også hr. Mogens Voigt -  men jeg 


