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[Ghstrup]

var blevet udsat til den 1. Januar 1983. Det
spendte man’ altsd ben for under de for-
~ handlinger, udvalget har haft mellem anden
og tredje behandling, ved at man f.eks. fra
VK-partiernes side ikke ville vaere med til ‘at
se at fa en ordning, sddan at vi i hvert tilfl-
de kunne have forbedret forslaget pa det
punkt med,: hvad der nu kan opnis af an-
_ dringer, nér flertallet har stemt, som det gjor-
de, ved anden behandling. Derfor ma vi nu
gore op med os selv med forslaget uzndret,

som det blev vedtaget ved anden behandling, .

og dér er fremskridtspartiets holdning, nar
alt skal vejes op, at hensynet til de fremtidige
“koncessionshavere og et rimeligt forhold til
dem taler for, at man stemmer ja til lovfor-
slaget. Derfor- anbefaler fremskridtspartiet
tingets medlemmer her i dag, som situationen

nu via de mange krumsprmg har udviklet.

,51g, at man stemmer Ja

Emmert Andersen (CD):

Centrum-demokraterne er naturligvis enige
med regeringen i, at det danske samfund skal
have sin ‘rimelige andel af indtegterne af
kulbrinterne. Det foreliggende lovforslag,
som snart bliver vedtaget, indeholder imid-
lertid mange nye elementer, vi ikke kan ac-
‘ceptere. -

Det er bla. spergsmalet om ring-fence,

som er en nyskabelse i dansk skattelovgiv-

ning, og som regeringen ikke klart har taget
afstand fra vil kunne overfores til andre dele
‘af erhvervslivet. Ring-fence har kun betyd-
ning for den nuvarende koncessionshaver,
og man kunne have undgiet at fa det ind i
skattelovgivningen ved simpelt hen at aftale
ring-fence i kommende koncessionsaftaler. Et
andet element er felt-for-felt-beskatningen,
som vi mener vil gd meget kraftigt imod mi-
nisterens intentioner om optimal udnyttelse
af undergrunden. Forslaget om, at der ikke
mé ydes kulbrintefradrag for nyinvesteringer,

betyder ogsa, at vi ikke vil f& den optimale-

udnyttelse af den danske undergrund.
Vi mé derfor stemme imod af disse grunde
og af andre grunde, nemlig overgangsbestem-
melserne og ikrafttraedelsestidspunktet. Men

nar loven skal laves om - og det skal den,

“for ellers kommer der ikke tilstreekkelig man-
ge nye koncessionshavere — sd vil vi meget
gerne medvirke til at lave en god lov til gavn
for hele det danske samfund, siledes at vi
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kan fa en optimal udnyttelse af vores under—
grund

: '(Kort bemarkning).
Glistrup (FP): ‘
Det er meget forstdeligt med de indven-
dinger, CD kommer med, men er det nu ikke

fuldstendig proportionsforvrangning? Det,
der trods alt er situationen, er: skal man

" overhovedet have den beskatning, som det er

muligt, som en del af forpagtningsafgiften, af
de eksorbitant store fortjenester ved de lu-

- krative forretninger, eller skal man ikke have

det ind som et vilkir? Det er det, der er

‘spergsmdlet i dag. De andre ting, CDs ordfo-

rer var inde pd, er smanipserier med henblik
pa, hvordan man vil udforme forslaget. Det
er jo afgjort ved anden behandling, og vi ma
bare bgje os for, hvad flertallet har bestemt.

At specielt ring-fence skulle kunne brede
sig til andre omrader, er ganske og aldeles
usandsynligt, fordi forholdene er sd vidt for-
skellige. Her er der tale om, at den danske .
stat bortforpagter noget, den danske stat ejer,
og sd opstiller man visse vilkar for, hvordan
man beregner royalties. Det er helt, helt an-
derledes pa andre omréder.

Med hensyn til felt-for-felt-beskatningen
er jeg helt enig med CD, og vi stemte ogsa
sammen vedrerende @ndringsforslagene ved
anden behandling, men det er jo sméting

'sammenllgnet med den samlede afgerelse af,

hvorvidt vi skal have en kulbrinteskat eller
¢j, om det opgeres felt for felt efter de ®n-
dringsforslag, som kom igennem pa skattemi-
nisterens foranledning ved anden behand-
ling, eller vi har denne samlede beskatning,
som fremskrldtspartlet helst ville have haft.

Ministeren for skatter og afgifter (Lykketoft):

Jeg vil gerne udtrykke min meget store
glede og tilfredshed med, at vi nu nermer os
afslutningen af behandlingen af kulbrinte-
skatteloven. Jeg tror, det vil komme til at
fremstd som en af de mere betydningsfulde
nydannelser i dansk skattelovgivning i dette
tidr, og at det, som &rene gir, provenumaes-
sigt vil blive en betragtelig indtegtskilde for
det danske samfund. Det er vel rimeligere
end s& meget andet, at netop de helt ekstra-
ordin@re gevinster, som p& grund af af os
upévirkelige forhold er opstdet ved olie- og
gasudvinding, bliver beskattet effektivt.’
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