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[Ministeren for skatter og afgifter]

— at opgive flagstatsprincippet for internatio-
nal skibsfart i almindelighed, og dermed er
jo mange af de betaenkeligheder, der har ve-
ret ved udvidelsen af den subjektive skatte-
pligt i dette forslag, af mere teoretisk art. Der
har ogséd veret redegjort for under udvalgsar-
bejdet, hvad begrundelsen er for, at regerin-
_gen onsker at have hjemmelen til udvidelsen,
og s& ma vi jo se gennem forhandlingerne
med de andre lande, i hvilket omfang man i

forbindelse -med revision af dobbeltbeskat- -

ningsoverenskomsterne vil soge at opni en
" udvidelse.

Hr. Ivar Hansen var inde pa de samme

betragtninger som hr. Hagen Hagensen forst
og senere hr. Emmert Andersen om felt for
felt-beskatningen, ring-fence osv., men si
giver han udtryk for i Bersen i dag, tror jeg,
at regeringen, energiministeren, havde veaeret
afvisende over for at orientere om, hvordan
interessen var for at indvinde olie og gas i
Nordspen. Jeg tror nok, at situationen var

den, at energiministeren under udvalgsarbe;j-.

det gav en overordentlig grundig redegorelse,
og at udvalget ikke enskede yderligere oplys-
ninger. Derfor synes jeg, det er lidt beklage-
ligt, at hr. Ivar Hansen over for dagspressen
giver udtryk for noget andet end det, der
faktisk er passeret i denne sag.

Der blev spurgt efter eksempler pa investe-

ringer, der ikke kunne kvalificere til kulbrin-
tefradrag efter § 17, og dér ved hr. Ivar Han-
sen jo ogsd, at det er noget, vi har diskuteret
.meget, men at det har veaeret svart at finde
konkrete eksempler. Det er ogsd blevet pre-
ciseret, at den vaernsregel, man ensker indsat;
ikke skal finde anvendelse over for nedven-
investeringer,
men at det pd grund af den sarlige konstruk-
tion kan tankes, at nogle ud fra rent skatte-
tenkningsmaessige overvejelser vil foretage
investeringer, der ikke har nogen produkti-
-onsmassig verdi, og alligevel tjene pad dem,;
hvis ikke vi har denne vaernsregel. Det er
begrundelsen for, at den skal vare der, men
det, at den er der, vil formentlig ogsa betyde,
at der kun i helt ekstreme undtagelsestilfelde
vil veere anledning til at tage den i anvendel-
se. -
Hr. Kalnaes var inde pé, at der efter hans
opfattelse var behov for nogle s®rlige af-
skrivningsregler, og hr. Wilhjelm var inde pa

tilsvarende betragtninger. Dertil vil jeg gerne .
" sige, at virkningen af, at man lader de indek-
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serede afskrivninger, som nu er foresldet i
den almindelige selskabsskattelovgivning, sla
igennem for kulbrinter, er forbleffende be-
skeden, hvad angéar forrentningen af den in-
vesterede kapital, og det hanger sammen
med, at man her har et omrade, hvor fortje-
nesterne i forhold til investeringerne er.eks-
tremt haje. Jeg tror derfor nok, der har vaeret
en tendens til fra nogles side at overbetone
virkningerne i begunstigende retning. for pro-
ducenter og koncessionshavere af de indekse-
rede afskrivningsregler, og jeg tror i hvert
fald, det er vigtigt, at kulbrintebeskatningen,
sd langt som det er muligt uden at forskertse
de serlige hensyn, vi har vaeret ude pd at
varetage, ligner en almindelig beskatning,
hvad angir bade grundprincipperne og af-

. skrivningsreglerne. Det har ogsd en selvsten- .
~dig betydning i de forhandlinger om &ndre-
- de dobbeltbeskatnmgsoverenskomster vi nu

skal i gang med.

Der har vearet diskussion om provenuet
og her treenger det nok til at blive praciseret,
at der ikke er afgivet nye, &ndrede provenu-
sken pd anden made, end at vi har oplyst
over for udvalget, at hvis man lagger andre
oliepriser til grund end dem, der var lagt til
grund ved forslagets udarbejdelse, vil det
give andre provenuer. Vi har ikke set os i
stand til at vurdere, hvordan' oliepriser og
dollarkurser- vil udvikle sig hele vejen gen-
nem 1982 og 1983, men har illustreret under
udvalgsarbejdet, hvordan felsomheden over
for en sddan hej marginalbeskatning af de
gode felter naturligvis er.meget stor over for.

- @ndringer i realprisniveauet for olie. Jeg har

imidlertid ikke péstdet, og jeg vil heller ikke

-pastd det her i dag, at olieprisudviklingen
-entydigt har vist, at der ikke bliver noget

provenu i 1982. Det er muligt, der bliver-det,

‘og det er muligt, der ikke bliver det. Hvis der

ikke bliver det, er det udtryk for en sam-
fundsekonomisk heldig udvikling, idet de
reelle oliepriser, vi skal betale ved import, da
er. faldet vwsenthgt i hele 1982 i forhold. til

- 1981

Hr. Emmert Andersen var inde pé en rek-
ke kritiske betragtninger og iser, synes jeg,
nogle mindre rimelige betragtninger om tmg,
der ikke var arbejdet tilstreekkelig godt igen-
nem. Det er faktisk meget precist de samme
synspunkter, der ogsd har varet fremfort fra
rederiet A. P. Mollers side, men jeg mener
ikke, de bliver rigtigere af det. Jeg mener



