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[Arentoft] ) ) . -
le beredskab nu er med i 51kkerhedsudvalget Ja, jeg ‘'ma jo s& opgive hr. Bollmann.

-men det er ikke nok, at man ved, der sidder
et sadant udvalg. Befolkningen ma vide,
hvad det er, der spilles ud med fra et sidant
sikkerhedsudvalg, og derfor. vil jeg stadig

‘vaek gerne sld pa det med information. Der- .

for var jeg ikke totalt afvisende over for tan-
ken om, at man i et eller andet forum far
droftet ‘totalforsvaret, og jeg mener, at jeg
kunne opfatte 1ndenr1gsm1nlsterens indlaeg
. sdledes, at han mener det.samme. Her ligger
- et forslag, og som det ser-ud, kan. man ikke
acceptere det, men det kan sztte nogle tan-
ker i gang, som kan gere, at man p4 en eller
. anden made far den rlgtlge behandlmg af

sporgsmalet, som efter min mening er meget,-

meget vigtigt.

" Bollmann (CD): -

Jeg har tre bemaerknmger til hr Bllgrav-
Nielseri.

‘Jeg kan konstatere, at det ikke kun var -

mig, der fandt forslaget uoverskuehgt 'Sa

vidt jeg registrerede, brugte ministeren i an--

den omgang ngjagtig den samme  bemerk-
ning om forslaget

Jeg vil godt sige til hr. Bilgrav- Nielsen om
sporgsmilet om trusselsbilledet, at- det, Jeg

var inde pa i mit forste indleg, var, at man i -

bemearkningerne til forslaget forst siger, at

der skal ske en undersegelse af truslen der

" star direkte:
»Endvidere onskes belyst den gen51d1ge
vekselv1rkn1ng mellem trusler og alliancesy-

| stemer .

Og bagefter - sﬁdan ma jeg i hvert fald
lese det — konkluderer man selv, at det, de
‘to memoranda bygger p4, er et foreldet trus-
selsbillede. Det er da muligt, at man ogsa

selv mener det i de to memoranda, men som. -

det er formuleret i bemerkningerne, kan det
“kun leses som hr. Bilgrav-Nielsens eller ord-
fareren for forslagsstillernes konklusion.
Endelig vil jeg gerne sige mied hensyn til
de opinionsundersogelser, hr. Bilgrav-Nielsen
refererer til, om, at folk gerne vil have et for-
svar, at de gerne vil veere med i NATO, men
at de ikke vil betale, at jeg ikke tror, at det
gelder generelt, men det er muligt, det gal-

der de steder, hvor hr. Bllgrav Nlelsen plejer

at komme.

 Bilgrav-Nielsen (RV):

‘om civilforsvaret og civilberedskabet,

Teksten kan-dbenbart ikke leses af hr. Boll-
mann; jeg vil henvise til de to memoranda
som
jeg haber hr. Bollmann enten selv' eller ved
hjeelp fra andre kan f& lest. Det er vasentligt
for at forstd den. problematik, vi stir over
for, fordi sagkyndige folk pa de to omrader
har peget pd de store mangler, der er inden
for systemet.

Jeg md her i anden omgang lige sige tak
til hr. Arentoft, som jeg synes blev lidt mere
positiv. Jeg kan godt acceptere, at vi'i denne.
omgang nok kun kommer igennem med, at

‘man interesserer sig for delemner i vort for- .
slag og synes, at de skal behandles lidt for-

skellige steder, men bare det, at vi er kommet
i gang med det, er jo ogsd en gevinst. Det
bliver jo altsa ikke med fru Mette Madsens
hjelp, for jeg ma konstatere, at nar fru Mette
Madsen siger, at det skal behandles i SNU,
sd afslorer det en kolossal uvidenhed om,

. hvad der egentlig er kommissoriet for SNUs
_arbejde. Men o.k.,

- 0s se, om det vil tage alternative forsvarsmo- °

lad os- gere forsoget, lad

deller osv. op. Jeg tror det ikke, men vil det

- gore det, er det udmerket.

Jeg tror, at der er masser af punkter i det-
te forslag, der, som hr. Knud Damgaard si-
ger, daekker socialdemokratiske synspunkter,
men det; det drejer sig om, er ikke at konsta-
tere, at vi har sammenfaldende synspunkter. .
Det, det drejer sig om, er at na til en konklu-
sion om, at vi m4 ville noget nyt p& en rek-
ke omrader. Har vi de sammenfaldende syns-
punkter, at tingene andrer sig, og at vort
forsvarssystem, som det er sammenskruet, -
ikke helt modsvarer de forventninger, befolk-
ningen har, og maske heller ikke den sikker-
hedspolitiske situation, vi har, ja, sa burde vi,
som hr. Frode. Jakobsen har veret inde p4,
interessere os for alternativer. Er det galt at
sige til et socialdemokratisk parti, at vi burde
interessere os for alternativer? Jeg kan ikke
rigtig forstd det, og jeg mener, det er en an-
den diskussion, vi'har, ndr man medes med
socialdemokratiet uden for folketingssalen.

Jeg vil godt sige ministeren tak for, at der

‘er vist imedekommenhed over for, at ‘der er

emner her, som treenger sig pa. Jeg vil gerne
have dem loftet ud af de snarende bénd,
som et ministeriums embedsmandsapparat er
- ja, undskyld udtrykket, det er ikke noget
nedsazttende, sddan er det bare, men det skal



