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[Bilgrav-Nielsen]

steerkninger, nemlig fmst efter et egentllgt
krigsudbrud.
Det andet problem knytter sig altsa til,

hvornadr man vil tilkalde forsteerkninger, og’

det skal kunne ske i fredstid. Det er beklage-
ligvis en @ndring af den gaeldende politik.

Det andet, der er problematisk, er, at ogsé
atompolitikken bliver berert, for vi har ikke
indtil nu — jeg ved ikke; om vi kan fi det i
dag, neppe — kunnet fi en garanti for, at
disse eventuelt tilkaldte forsterkninger ikke
medbringer atomammunition, og jeg synes,
det er pa sin plads at minde om;, at den usik-
kerhed, vi dermed far skabt, edelaegger og
nedbryder den faste forestilling, der har vea-
ret i Danmark mellem de' politiske partier
om den sag siden 1957. Det var i 1957, da
regeringen af socialdemokratiet, det radikale
venstre og retsforbundet blev dannet, at vo-
res atomvébenpolitik blev fast formuleret. I
den forbindelse krevede det radikale venstre,
at der blev taget klart afstand fra, at Dan-
mark oplagrede atomvaben. Det var en be-
slutning, en holdning, der blev accepteret, og
den blev indfejet i beteenkningen til forsvars-
loven af 1960 — mod protest fra venstre og
konservative, det skal siges. Men det har.ikke
desto mindre veeret holdningen siden da, at
vi ikke skulle modtage atomvaben i Dan-
mark, og det har sa siden varet formuleret
pa den made, at Danmark ikke skulle modta-
ge atomvében i fredstid. To partier, det radi-
kale venstre og socialdemokratiet, har siden
strammet dette punkt op i programmerne,
senest har socialdemokratiet. Nu hedder det
ikke, »at man ikke i fredstid vil modtage
atomvaben«. Nu hedder det, »at man’ ikke
vil modtage atomvaben«.

Jeg synes derfor, der er megen grund t11
at vi far klaret nogle ting af her i denne de-
bat omkring disse forhold, og jeg tror, at so-
cialdemokratiet mener ‘det alvorligt, ndr man
har udtrykt sig, som man har i sine program-
mer. Jeg synes derfor, vi skal slutte denne
debat og afstemningen i morgen med at ved-
tage en anden dagsorden end den, som de
forenede forligspartier har stillet, og som nok
har sterre tilslutning blandt de borgerlige
forligspartier end -1 socialdemokratiet. Jeg
synes, vi skal fremsette fﬂlgende' :

Forslag om motiveret dagsorden

»Folketinget - opfordrer regermgen til over
for NATO at tllkendeglve,

at Danmark modseatter sig en optrapnmg
af den galdende forsteerkningspolitik,

at Danmark. fastholder det hidtidige stand- -
punkt om ikke i fredstid at ville modtage
fremmede tropper, og

at Danmark ikke vil modtage atomvaben.

Tinget gar derefter over til. naeste punkt pa
dagsordenen.«

Formanden:.

Der er nu fremsat folgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette for-
slag indgar ligeledes i forhandlingen.

Chr. Christensen (KrF):

Gennem aftalen af 12. august 1981 mellem
socialdemokratiet, det konservative folkepar-
ti, venstre, centrum-demokraterne og kriste-
ligt folkeparti om forsvarets ordning er Dan-
mark sikret et rimeligt forsvar, men det ligger
klart, at dette forsvars styrke ikke giver mu-.
lighed for, at Danmark ved egen hjelp kan
modsta et angreb udefra, hvorfra det s& end
matte komme. Vi har derfor gentagne gange
talt for en aftale gennem NATO, der sikrede
Danmark hjzlp udefra-i pékommende tilfel-
de.

Pa grund af udviklingen pa det militertek-
niske omréde kan det blive afgarende for os,
om hjzlpen udefra kan komme frem i hurtigt
tempo. P4 den baggrund er det tilfredsstillen-
de at lese i forsvarsministerens redegorelse, .
at baggrunden for NATOs planlegning pa
forsteerkningsomrédet bl.a. er det stigende
behov for hurtigere og mere effektive indsat-
telsesmuligheder. ‘Dette har man jo bl.a. til-

" godeset ved brug af hurtigere transportmid-

ler, herunder fly, og reduktion af behovet for .
overforsel af forsyninger, f.eks. ved oplag-
ning i modtagerlandene. :

Det er ogsa meget tilfredsstillende, at visse
af styrkerne i modsatning til tidligere har en
mere fast eller teet tilknytning til Danmark
eller til nordregionen. Den senere tids debat
om vort forsvar er for en stor del glet. pd,
hvorvidt Danmark skal modtage materiel til
opbevaring i hervaerende depoter beregnet
for de forsterkninger, vore allierede forven-
telig vil fremsende i en eventuel krigssituati-
on. Jeg er derfor glad for, at forsvarsministe-
ren i sin redegorelse har taget problemerne

. omkring depoterne sd grundlgt op, som til-

feldet er.



