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[Steeh Folke]

talt om en krisesituation. Der er blevet talt
om den grd periode. I det notat, forsvarsmi-
nisteren har givet forsvarsudvalget, stir der
niy, at det er en krigslignende situation. Hvad
er det, der gelder? Hvad er det, der er daek-
kende? Hvad er det for nogle situationer,
man tenker pa?

© Tidligere var det siddan, at NATO-for-

steerkninger kun kunne komme pé tale i en

egentlig krigssituation. Det er ikke mindst
fravigelsen fra dette vigtige princip, der bety-

der, at en indsats af udenlandske tropper i -

Danmark kan komme til at indgd direkte i
-en eskalering af en konfrontation mellem
supermagterne.

Af endnu sterre betydning er det at disse
NATO-tropper kan medbringe atomvében.
Hvad er det da vard, at regeringen forsikrer
om, at den ikke ensker atomvében pa dansk
grund? Nar de kan flyves hertil pa fa timer,
er Danmarks erklerede atomvébenfrihed
ikke meget bevendt. Man kan i hvert fald

darlig fortzenke russerne i at maétte operere "

med denne mulighed.

Jeg vil gerne bede forsvarsministeren be-
krefte, at regeringen ikke ensker at afskere
muligheden for, at de udenlandske forstark-
ninger medbringer atomvében. S& vil jeg i
ovrigt gerne have opklaret et vigtigt spergs-
mél: hvad er regeringens og socialdemokrati-
ets politik helt praecist p4 dette vitale omra-
de? Tidligere hed det, at man gik imod
atomvaben pé dansk jord i fredstid, men alt-
54 lod muligheden std aben i krigstid. Er det
stadig g&ldende" Eller er det oven i kebet
sidan - hvad jeg unzgtelig har mistanke om
- at regeringen nu ogsd under visse omsten-
digheder vil tillade placering af atomvében i
fredstid, f.eks. i en krisesituation, grd perio-

de, eller hvad man nu kalder det?

Ogsd pd dette punkt er jeg bange for at
der er sket et skred i regeringens og socialde-
mokratiets politik, et skred, som eger risiko-
en for, at Danmark kan blive dlrekte inddra-
get i en atomkrig.

I den forbindelse vil jeg bede forsvarsmi-
nisteren kommentere de forlydender, der har
 veeret fremme i Politiken om, at man i dan-

- ske militeere kredse har dreftet muligheden
‘af en anvendelse af neutronvdben mod en

‘'sovjetisk flade i @sterszen. Jeg tenker pa en -

artikel fra den 25. januar, hvori det havdes,
at dette er blevet indremmet fra militer side.

15/4 82: Foresporgsel om NATOs forsteerkningsplaner

Med hensyn til depoter vil jeg bede mini-
steren uddybe, hvad han mener med, at de
styrker, der er navnt i forsterkningsplanen,
efter-det foreliggende ikke har behov for op-
legning af tungt materiel. Hvad skyldes den
uldne formulering? Kan det alligevel vise sig
om et-par ar, at der var brug for nye depoter
til tungt materiel? Hvad med de depoter, der
allerede er under opferelse pd 4 jyske flysta-
tioner? Kan ministeren bekrafte Politikens
oplysninger af 20. marts 1982 om, at de vil
komme til at koste 3/4 mia kr., hvoraf dan-
ske skatteydere vil komme til at betale ca.
140 mill. kr.? Vil ministeren komme med en
pracis henvisning til, hvor pa finansloven
dette belab star opfort?

Nogen har forsegt at gere et stort nummer
ud af, at disse udenlandske tropper vil vare
under dansk kommando, for si vidt som
chefen for enhedskommandoen, COMBAL-
TAP, altid er en dansk officer, men det er
svindel. Den pégeldendes nationalitet er
fuldkommen underordnet. Han kunne lige s
godt vare tysker eller for den sags skyld
amerikaner. Han er som enhver anden pa’
den post underlagt NATOs integrerede kom-
mandostruktur og derigennem underlagt che-
fen for NATOs nordregion — det er en en-
gelsk general — og NATOs gverstkommande-

- rende i Europa - det er en amerikansk gene-

ral.

Som bekendt er det oven i kebet sidan
efter den forsvarslov, der for tiden er til be-
handling, at den danske forsvarschef ikke
mere skal behove at indhente bemyndigelse
fra forsvarsministeren, fer han overdrager
kommandoen over ogsd de danske styrker til
COMBALTAP. Hvorfor skal politikere blan-
des ind i den slags dispositioner? Generaler-
ne ved nok alligevel bedre, hvad der gavner
os — ikke sandt?

I virkeligheden burde denne debat vare
holdt for 6 ar siden. S& l&nge siden er det, at
den daveerende regering, som ogsd var soci-
aldemokratisk, i al hemmelighed indgik den
forste aftale med USA, som banede vejen for
det, der efterhanden er blevet en mere omfat-
tende forsterkningsplan. De amerikanske
flyforsteerkninger, som den hemmelige aftale
drejede sig om, indgar som et centralt led i
den samlede forsterkningsplan.

Jeg har flere gange tidligere varet inde pa
det, men jeg vil godt gentage, at jeg finder
det skandalest, at en sa afgerende aftale blev



