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[Hove Sgrensen]

ning i jordbrugserhvervene, som er en forud-
seetning for, at nogen overhovedet kan opna
stotte til modernisering. Denne lov ger det
ikke alene, det fremgér af bemarkningerne.
Antallet af ansegninger har varet meget lavt
i de sidste ar og nermer sig nu sterkt nul,
fordi det efterhdnden er umuligt at nd mo-
derniseringsmalet. Der skal altsd andet og
mere til for at f4 moderniseret jordbruget.
Landbrugsministeren har flere gange sagt,
at regeringen arbejder pé at finde frem til det
veerktoj, der kan bruges til en landbrugsles-
ning. Jeg kunne godt have ensket mig, at

landbrugsministeren -havde ventet med dette

forslag, indtil vi kendte verktejet, sa vi hav-
de haft en mulighed for at vurdere loven
som en del af en samlet losning.

Nu skulle det ikke vare sa vanskeligt for
landbrugsministeren og regeringen at finde
det verktej, for det ligger 1 mine gjne lige
for i SFs forslag til en solidarisk landbrugs-
politik. Det kan da godt vare, det ikke er
hele landbruget, der er enig med os i vores
betragtninger om det sporgsmal, men én ting
er jeg i hvert fald sikker pa, at forslaget kom-
bineret .med en galdssaneringsordning med
moderniseringsstotte og med akkorder kan
bruges til at finansiere moderniseringen af
jordbrugene og-sikre en rentabel drift ogséd
fremover, og det er jo i grunden slet ikke sé
ringe.

Ifolge SFs forslag til en solidarisk land-
~ brugspolitik, som er pé dagsordenen senere i
dag, foreslar vi oprettet en jordbrugerfond, at
en del af kapitalen i denne fond skal vere
midlerne i moderniseringsstotten, og at fon-
den fordeler stotten efter behovet i dansk
jordbrug og ikke efter, hvad EF giver os lov
til. Det foreslar vi bl.a. ud fra et enske om at
samle formidlingen af billig kapital til jord-
brugserhvervene pé ét sted og derved stotte
sterst mulig sammenhang i tingene.

Selve lovforslaget skal jeg kun knytte en
enkelt kommentar til. Jeg konstaterer med
tilfredshed, at bl.a. gartnernes gnske om en
udvidelse af antallet af heltldsbeskzeftigede
fra 2 til 3 er imedekommet. Det betragter Jeg
som en- forbedring. .

S4 er der kun tilbage at habe p4, at vi kan
fa hold pa de andre forudsatninger for, at
loven overhovedet kan fa virkning, at vi kan
fa dem til at falde pa plads og jo for det
sker jo bedre.
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' Tang Serensen (FP):

Ved en gennemlesning af dette lovforslag,
nr. L 167, far man_ faktisk en kronologisk
raekkefelge af den situation, som landbrugs-
erhvervet i dag befinder sig i. Selv om man
korer med det sakaldte moderniseringsdirek-
tiv, hvorigennem man har faet kanaliseret
216 mjll. kr. fra EF over til investeringer i
dansk_ landbrug, kan man ganske ngje folge
den udvikling, der har fundet sted. Det har
landbrugsministeren selv serget for at ansku-
eliggore i bemerkningerne til lovforslaget,
hvor vi jo starter med et -meget stort antal
udviklingsplaner i landbrugserhvervet i 1974,
nemlig 4.283, og havner helt nede p& 214 i
1981.

Jeg kan godt forsta at landbrugsmmlste-

- ren kan se det formalstjenllge i at fremsatte

lovforslaget til behandling i disse dage, hvor
der jo har veeret s meget rere om landbrugs-
erhvervet og landbrugets krise. Det kan ma-
ske ligesom give indtryk af at vare et led i
landbrugets samlede lesningsmodel, som
landbrugsministeren har arbejdet med. Men
vi ved jo, at det ikke er tilfzeldet. Dette lov-
forslag har ikke noget at gere med en los-
ning af den egentlige landbrugskrise, og jeg
tror ikke, selv om man fik lovforslaget vedta-
get i dets nuverende form, at det ville hjelpe
pa investeringslysten i dansk landbrug. Der
skal helt andre ting til for at fremme investe-

. ringslysten. Det vil heller ikke gavne beskef-

tigelsen og dermed -eksportindtjeningen i
landbrugserhvervet. En af de ting, det sand-
synligvis vil resultere i, er som navnt af en
tidligere ordferer, at man far den animalske
produktlon samlet pd sterre enheder, og det
er efter min opfattelse ikke den vej, man skal
g4, hvis man skal skabe en animalsk produk-
tion, hvor sd mange mennesker som overho-
vedet mullgt finder deres beskeftigelse.
Derfor tror jeg ikke, at dette forseg pa en
endring af EFs modermsermgsdlrektlv il
lose landbrugets problemer. Jeg tror heller
ikke, at det vil fremme investeringslysten,
men jeg kan sige, at fremskridtspartiet ikke

skal forhindre en hurtig udvalgsbehandling.

Larsen-Ledet (RV): ‘

Det radikale venstre er interesseret i, at
den danske husdyrproduktion er spredt pd s
mange frie og selvstendige landbrug som
overhovedet muligt. Derfor kan vi nare en



