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med den sammenligning. Det er der andre 
der har gjort før os, men vi har selvfølgelig 
ikke afholdt os fra at referere til det. 

Så skal jeg sige til hr. Halvgaard, at dét 
selvfølgelig er kedeligt at få at vide, at vi, er 
uanstændige, men det kan, vi nu godt leve 
med, når det kommer fra hr. Halvgaard eller 
hr. Halvgaards parti. Så siger man, at vi end- 
nu en gang kommer stikkende med et for- 
slag, som koster utrolig meget, ligesom vi 
kom med forslaget om Statens Uddannelses- 
støtte. Ja men det handler stadig væk om, at 
der findes nogle milliarder kroner, som kan 
bruges til en forbedring af børnefamiliernes 
økonomi, som kan bruges til en forbedring 
af de studerendes situation, pensionisternes 
situation, eller hvad man vil, eller også kan 
de bruges til noget andet. Det er igen en po- 
litisk prioritering: er det et spørgsmål om 
bedre afskrivningsregler og mere erhvervs- 
støtte, eller er det et spørgsmål om at forbed- 
re levevilkårene for de svageste og for de 
mest truede grupper? 

I anledning af de bemærkninger, der kom 
fra ordføreren for centrum-demokraterne, 
kunne jeg godt tænke mig at få noget at vide 
om, hvor disse halvtomme vuggestuer og 
børnehaver i provinsen ligger henne. Jeg 
kunne også godt tænke mig at få at vide, om 
det muligvis kunne hænge sammen med den 
prispolitik, man måtte føre i de pågældende 
kommuner, for som bekendt er det sådan, at 
priserne svinger temmelig voldsomt rundt 
omkring. 

Til allersidst skal jeg bare understrege, at 
vi selv opfatter forslaget om børnefamiliernes 
økonomi og ikke mindst forslaget om bjørne- 
tilskud, der kan dække de faktiske merudgif-, 
ter ved at have børn, som det mest grundlæg- 
gende forslag inden for den lange række af 
forslag, vi har lavet om børnefamiliernes si- 
tuation og børnene i det hele taget. Hvis det 
er en økonomisk belastning at have børn, er 
der naturligvis flere, der lader være med at 
få dem, og så kan man gennemføre en række 
andre forbedringer, men de vil forslå meget 
lidt. 

Derfor er det helt afgørende, at vi som 
grundlag for hele denne diskussion om bør- 
nenes vilkår får slået fast, om det er muligt 
at lave en forbedring af børnetilskuddehe 
eller i hvert fald af børnefamiliernes økono- 

- mi i øvrigt. Selvfølgelig mener vi, det er et 
fremskridt, hvis man vil være med til -  det 

forstod jeg på fru Lone Dybkjær -  at overve- 
je de ændringer, man gennemførte med hen- 
syn til socialindkomsten, hvor man jo også 
ændrede børnetilskuddet. 

Jeg vil sige til hr. Hans Jørgen Holm, at 
det for os at se langtfra er tilstrækkeligt. 
Selvfølgelig kan det være et lille skridt at se 
på fordelingen af børnetilskuddene, som de 
bruges nu, men vi er simpelt hen nødt til at 
udvide rammen for børnetilskuddene for ba- 
re at kunne komme et lille reelt skridt hen ad 
vejen. Som sagt opererer vi med overgangs- 
ordninger for børnetilskuddet på både 4, 6 
og 8, måske endda lidt flere år. Det, der er 
afgørende, er, at der sker nogle reelle forbed- 
ringer, og at de sker hurtigt. 

Socialministeren (Bent Hansen): 
Som det er fremgået af mit tidligere ind- 

læg, er jeg fuldstændig enig med VS i, at der 
skal ske forbedringer på børnepolitikkens 
område, men som det også er fremgået, er 
jeg ikke enig i, at forbedringerne skal ske 
netop på den måde, som VS forestiller sig 
dem. 

På ét afgørende område er regeringen ue- 
nig med VS, nemlig med hensyn til forældre- 
nes afholdelse af de udgifter, som er forbun- 
det med at have børn. Regeringen mener ik- 
ke, som VS øjensynlig gør det, at det i videst 
muligt omfang skal være gratis for forældre 
at have børn. Vi mener, at dette spørgsmål 
såvel som andre spørgsmål i allerhøjeste grad 
også afhænger af forældrenes økonomiske 
formåen. 

Regeringen tror ikke på, at det i en over- 
skuelig fremtid vil være realistisk, at der 
skulle kunne ydes alle forældre fuld kompen- 
sation for, hvad det koster at have børn. Det 
er derfor regeringens opfattelse, at der ud fra 
fordelingspolitiske hensyn må ske en priori- 
tering, og denne prioritering falder efter vo- 
res opfattelse klart ud til fordel for de svage- 
ste grupper i samfundet. F.eks. finder rege- 
ringen det ikke urimeligt, at to forældre med 
meget høje indtægter må bære en større del 
af udgifterne ved at have børn i daginstituti- 
oner, hvorimod forældre med mellem- og 
lavindkomster skal støttes og friholdes for 
betalingen. 

Det støder mig heller ikke, at de samme 
velstillede forældre ikke modtager offentligt 
tilskud i form af børnetilskud til børnenes 
forsørgelse. 


