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(Ministeren for skatter og afgifter]

deraktier m.v. Endv1dere foreslés en tilsva-
rende @ndring vedrerende -udbyttedelings-
ordninger m. m. i -henhold til lov om serlig
indkomstskat. o

Som det konéervative folkeparti selv neEv- |

ner i bemerkningerne til beslutningsforsla-
get, havde man i folketingsret ‘1980-81 et
tilsvarende beslutningsforslag om nedsettelse

af bandlzggelsesperioden. Dengang gik det .

dog pé nedsattelse til 2 ar. Nu sngtes mod en
3 4rs perlode

Som jeg navnte under behandlmgen den-
gang, vil en forkortelse indebare, at -udste-

delsen af ‘medarbejderaktier i betydelig grad.

far karakter af et egentligt lontilleg, ogsd

med de e&ndringer, vi i mellemtiden har gen-
nemfort af den sarlige indkomstskat for af-

stielse af aktier, hvor aktieavancer som ho-

vedregel er skattefri, altsa et egentligt skatte-

* frit lontilleg. -
Nir der i bestemmelserne vedrerende
medarbejderaktier stilles krav. om béndleg-

gelse 1 5 dr, hanger det sammen ‘med, at ord-

ningen bl. a. har det formal at bidrage til en
storre frivillig opsparing hos medarbejderne,
og man stiller derfor i lighed med ved andre
skattebegunstlgede opsparingsformer  krav
om en vis lengere bindingsperiode, for at
folk kan fa en skattebegunstigelse. Det md i

den forbindelse navnes, at et af motiverne-
bag de nuvarende regler. om medarbejderak-
tier har veret at knytte medarbejderne neaer-
mere til de pageldende selskaber.- Ogsa den

hensigt varetages bedst ved en vis béndlaeg-
gelsestid.

‘Regeringen finder fortsat, at 5 4r er en .

passende periode, og vi ma 1gen afvise for-
slag om forkortelse.

Bakholt (S):
Sa fik vi forslaget igen, ligesom vi har féet
s mange andre forslag tidligere. Jeg vil ikke
sige, at man ligefrem bliver begejstret over at
se det igen. Jeg synes egentlig ikke, det for-
tjener at blive fremsat men nu er det altsd
fremsat én gang til. : :
Vi kan ikke stotte forslaget, for vi synes
ikke, der er nogen vasentlige argumenter for
at foretage den. reduktion, der laegges op til
her. Vi finder, at de ordninger, der i dag-gel-
der ved .den slags foranstaltninger, er rimeli-
ge, det er-der ingen baggrund for at sndre.
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" at skatteministeren og ‘ ‘
ordferer afviser forslaget. Mig bekendt, det .
" mener jeg ogsd fremgik af de to indleg, er

Formalet er at frerrim'_c den frivillige ud-
bredelse af medejendomsretten til virksomhe-
derne, star der. Det med -det frivillige er et

begreb, der har en swrlig klang, nar det an-

vendes i denne sammenhzang af det konser-
vative folkepartl Men man ger ikke det ud

.‘af det, man egentlig burde, for nr man-laver

disse . foranstaltninger - for nogle' og - kalder
dem frivillige og med. de begunstlgelser det
en gang imellem kan vere rimeligt at give, er
det altsa tvang for andre, der er andre, der

'ma betale for de her ordninger. Det viser sig

ogsa, at de ikke er levedygtige, hvis der ikke -
laves nogle specnelle begunstxgelsesregler
Vi synes i og for 51g, at det har et fornuf-

tigt miveau nu, og vi behover ikke @ndre de

reg]er, der galder for den slags ordnmger s
vi mé& afvise det forellggende forslag endnu
en gang o ,

: Anders Poulsen (V)

. Som det allerede er nzevnt er. dette beslutm

. ningsforslag en genfremsattelse. Jeg skal pd

venstres vegne tilsige. positiv stette. til at fa
dette forslag igennem. Vi mener, det er rig-
tigt at stotte ordningen med frivillige medar-
bejderaktieordninger ved at afkorté bindings-
perioden. Om det skal veere: fra 5 til 3 A4r,
eller hvad det skal vare, ved jeg ikke, men
jeg tror, der ligger noget rlgtlgt i at afkorte
bindingsperioden. '

. ‘Det forbavser mig egentllg en lille smule
socialdemokratiets

man positiv over for selve princippet,- selve
tanken.

Der kan méske veere 11dt betaenkellgheder :
ved at afkorte bindingsperioden meget. Man

‘kunne, hvis man gr ned til ‘en meget kort
" bindingsperiode;. ne&rme sig noget, der ligner
“lencamouflage. Derfor kunne jeg godt lide at

sporge skatteministeren, nar han vel .er- posi-
tiv over for medarbejderaktleordnmgen om
ministeren vil afvise.en ordning, der gir ud
pé at afkorte bindingsperioden, men kombi- -

" nerer det med -investeringsforeningsordnin-
‘gen. Det kunne vare en made at klare det

problem p4, jeg har nevnt...
For s& vidt er jeg ked af at dette beslut-

nmgsforslag er reduceret pa flere forskellige |

omrader i forhold til -det tldhgere beslut-

B mngsforslag Navnhg synes jeg, der kunne



