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mulige grundlag for folketinget, og det .er
det, vi skal medvirke til at gore.
Politirapporter, politividner, private vidner
osv. er ogsd et af de omrader, hvor vi har
erkleret os positive over for en droftelse. Jeg

synes ikke, der af den grund var anledning -

til den helt store ophidselse, hr. Wilhjelm
lagde for dagen. Vi skal jo ikke glemme, at
der ikke er noget i vejen for, at det private
vidne selv bringer sig pa mere lige fod, end
det maske i dag er tilfeeldet. Det er sddan, at
hvis man oplever noget vaesentligt, som man
maske kan komme til at vidne om senere, si
er man klar over det fra. oplevelsens tids-
punkt. Det vil man i hvert fald veere, nar éns
forklaring bliver optaget til en politirapport.
Der er ikke noget som helst, der ‘forhindrer,
at en privat for at vere det bedst mulige vid-
ne serger for de bedste muligheder for at
have en god hukommelse, nir vidnet skal
optreede i retten. Der er ikke noget, der for-
- hindrer, at vidnet foretager de optegnelser,
som kunne vere rimelige. Jeg vil da erkende,
at det nok er noget af en idealtilstand, at det
sjeldent sker, men der er i hvert fald ikke
noget, der forhindrer det. Som sagt er der
tale om et omréde, hvor retstilstanden maske
ikke er helt tilfredsstillende i praksis, og det
er baggrunden for, at jeg har erkla:ret mig
villig til at drefte det.

Jeg har ikke afvist at lave nogen opgerelse
over antallet af tilfaelde, hvor de oprindelige
sigtelser er blevet formindskede i karakter
eller omfang, nér tiltalen rejses.  Det, jeg har
sagt, og det var det, jeg sagde i mandags, er,
at det ikke er muligt at lave den undersogelse
i forbindelse med vores kriminalpolitiske
udvalgsundersogelse af problemerne omkring
varetegtsfeengslingerne i ojeblikket. Jeg sag-
de vist ogsa, at kunne vi ikke fra ministeriets
side inden for en rimelig tid lave undersogel-
sen, sa var det méske rimeligt, at andre gjor-
de det. Det sagde jeg, fordi vi befandt os pa
universitetet, hvor man jo ogsd laver forsk-
ning i den slags ting. ’

Men herfra og til at sige, at der er en be-

vidst tendens til at skrue sigtelserne op, er
der et stykke vej, og jeg synes ikke, der er
tilstreekkeligt grundlag for at sige det. Det er
klart, at i den situation, en politimand star i i
forbindelse med en eller anden forbrydelse,
der skal undersoges, kan det vare svart, og-
sa ud fra en juridisk vurdering, at se, hvor-
dan man skal formulere beskrivelsen af det,

gang med genoptagelsesmulighederne.

der er passeret, og der kan vere tilfeelde,
hvor en politimand finder, at der maske har
veeret tale om noget mere alvorligt, end det
viser sig at der var. Det kan vere rimeligt i
nogle situationer, hvor. man maske synes, at
det umiddelbare indtryk er, at det er noget
alvorligt, som kraver en varetzgtsfengsling. -

Jeg synes ogsd, hr. Wilhjelm skal huske
pa, at politiet jo ikke er ene om at skenne
over, hvorvidt de serlig alvorlige efterforsk-
ningsskridt eller varetegtsfengsling skal
bringes i anvendelse i anledning af det, hr.
Wilhjelm kalder »en opskruet sigtelse«. Det
er domstolene, der tager stilling til, om poli-
tiet har tilstreekkeligt beleg for de sigtelser
politiet bringer for retten med henblik péd at
anmode om retténs kendelse vedrerende de
efterforskningsskridt, der kan blive tale om.
Sa det er altsa ikke rimeligt at rette en even-
tuel anklage mod politiet alene. Politiet sam-
arbejder. i disse tilfeelde. med domstolene i
den forstand, at domstolene skal vurdere, om
sigtelsen er opskruet eller ej. Og finder dom-
stolene, at sigtelsen er opskruet, vil det selv-
folgelig indga, nar der skal treffes beslutmng
om det, politiet har begaeret

Det er nazrmest sidan i gjeblikket, 51ger‘
hr. Wilhjelm, at- klageretten skal vare over-
bevist om, at der foreligger justitsmord, for

* den tillader en genoptagelse. Hvis det er til-

feeldet, sa vil det jo sige, at klageretten over-
treeder retsplejelovens regler. Der star i rets-
plejeloven, at genoptagelse skal bevilges, nér
nye oplysninger gor, at man méd skenne det
antageligt, at disse nye oplysninger kunne
have bevirket et andet udfald. Det er det, der
kreves i retsplejeloven. Hr. Wilhjelm ryster
pa hovedet. Der stir i retsplejeloven, at det
skal skonnes antageligt, at de nye oplysnin-
ger kunne have bevirket et andet udfald. Og
det er ikke det samme som, at klageretten
skal fole sig overbevist om, at der foreligger
et justitsmord — naturligvis ikke. ‘

Jeg vil advare imod, at man ger genopta-
gelsesmulighederne for. lette. Vi risikerer, at
vi far indfert amerikanske tilstande, hvor
man forst fra den tiltaltes side kan fa sin sag
for 2 eller 3 instanser, og sd begynder forst
det skegge — som den amerikanske hojeste-
retsprasident har udtalt — for nu skal man i
Det
kan sd kere i 3-4 ar, mens domfeldte sidder
i fengsel. Og disse 3-4 ar benyttes- altsa - jeg

_citerer igen hejesteretsprasidenten — af advo-



