4607

26/3 82: 1..beh. af f. t. love vedr. rettens pleje -

4608

[Ebba Strange]

sager op, som egentlig slet ikke er det, han er
sigtet for, og s& griber man fat i de sager og-
s og kerer videre med dem og prover at se,
om man, hvis man ikke kan rejse tiltale for
" den- sigtelse, der var den oprindelige, sa i
hvert fald kan rejse tiltale for noget af det
andet, for noget har han jo altsd begéet.
Jeg tror, det er vigtigt af hensyn til retsple-
jen, at vi er klare i de ting, og det er muligt,

at VS har fundet en losning pa det problem.:

Det er i hvert fald noget, vi meget gerne vil

vere med til at diskutere videre, for man har

nogle gange en fornemmelse af, at den op-
rindelige sigtelse bliver lidt mindre vigtig.

Det er, som om det vigtigste bliver at fa ved--

kommende demt for et eller andet, ndr man
nu har faet fat i ham, og det er en helt util-
fredsstillende situation for en sigtet at veaere i.

Sa er der nevningesporgsmalet i L 28. De

af os, der deltog i debatten om @ndringerne i
straffeloven i sidste samling, vil vide, at det
var meget heftige debatter, vi havde i dette
ting om ne&vningebehandling og ikke-nav-

ningebehandling. Bl.a. var der heftige disput-

ter mellem SF og VS ved den lejlighed, selv
om vi stort set er enige om de fleste retspleje-
.massige sager.

Vi er i SF meget villige til at se nermere
pa den model, VS har fundet frem til. Den er
ny i dansk retspleje. Jeg synes, .den virker
mere rimelig end den gamle, for jeg er enig
med hr. Wilhjelm i, at man har set mange

gange — iser inden de @ndringer, vi lavede i

sidste samling — at der har eksisteret en straf-

feramme med straf op til 8 ar, og s er den .

dom, der er kommet ud af det, en dom pa
omkring 1 ars feengsel, méaske mindre.

Det, VSerne nu foreslar, er altsa, at det er
pastanden fra anklagemyndighedens side, der
skal- ligge til grund for, om sagen skal be-
handles som nzvningesag eller ikke, og det
lyder for mig umiddelbart mere rimeligt.

Jeg vil ikke sige hverken ja eller nej i dag.
Jeg mener stadig vk, vi har en mere grun-
dig debat om navningeinstitutionens place-
ring i det danske samfund tilbage. Det har vi
her i folketinget, og det vil jeg vaere erlig og
indremme at vi ogsd har i. det parti,. jeg er

medlem’ af. Vi har ikke lagt os fast pa nogen.
bestemte regler, som vi synes -er de. rigtige -
. med hensyn til navningebehandling, s jeg -
er parat til at diskutere de spergsmaél.videre,: .

og det er klart, at VS’ nye forslag skal 1ndga
positivt i de overvejelser..

Jeg synes ogsd, L 29 er spendende, dette,
at eventuelle tidligere straffedomme ikke mé
indga i behandlingen af, om en sigtet er skyl-

_dig eller ej, men forst ma indgd, nar straffen

skal udmadles. Det er vel svaert som legdom-
mer og maske ogsd som juridisk dommer
ikke at lade sig pavirke af, om en sigtet har
veeret straffet” tidligere, ogsd nar man skal
vurdere, om vedkommende er skyldig eller
¢j. Hvis man kunne. forestille sig en todelt
behandling, ogs& én todelt navningebehand-
ling — det synes jeg straks er lidt vanskelige-

re, og jeg er ikke rigtig klar over, hvordan

man skal gore det — altsa en retsbehandling i
to tempi, sddan at-dette, om en sigtet havde
vaeret straffet for, forst kom ind i anden run-
de, hvor man havde taget stilling til skyld-
spergsmalet, og hvor ‘man skulle behandle
straffens udmaling, s& ville jeg synes, det var
interessant, og det vil jeg i hvert fald gerne
arbejde videre med.

L 30 synes vi stort set lyder rlmellgt

Endelig L 31, om den szrlige klageret. Jeg
tror, mange af os tenker pa Jacob Brelling-
sagen, nar vi teenker pd, hvor sveert det er at
fa optaget en sag ved den serlige klageret.
Jeg tror, det for mange af os var helt indly-
sende, at der foreld ting, som ikke var blevet
tilstreekkeligt belyst under navningebehand-
lingen af Jacob Brelling-sagen, og at det for
mange af os var ferste gang, vi for alvor fik
fokuseret pa den:serlige klageret.

Jeg mener ogsé ligesom ministeren, at kla—
geretten stadig vak skal vere et seerligt or-
gan, alts ikke en.anden instans eller en tred-
je instans, men. et serligt organ, og derfor
skal der -ganske serlige forhold  til, for at

- man kan f& en sag optaget ved den szrlige

klageret. Men jeg er meget parat til at g ind
i en dreftelse af, om de regler, der gelder i
dag, er rimelige eller vi skal skal give bedre
muligheder for adgang til den serlige klage-
ret. ‘ s :
Som sagt haber jeg, vi far en dreftelse af
disse forslag i retsudvalget, og jeg héber, at
mange af de inténtioner, der ligger i. dem,
kan komme til at smitte af pd fremtidige &n-
dringer af vores retsplejelov og dermed bety-
de“en" forbedring af den retssikkerhed, som
iseer de'sigtede.i straffesager har brug for.
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