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[Burgdorf]

0g at man i evrigt kun har til hensigt at for-
anstalte udbedringer, hvor det er absolut
nedvendigt pa nuvarende tidspunkt. Lang-

sigtede perspektiver savner jeg fuldstendig i )
ministerens redegerelse. Det ville vare gla-

deligt, om ministeren ville skele en lille smu-
le til, hvordan Holland har baret sig ad. Na-

- tionen star her ubajeligt sammen om at tem-
me det gradige hav, og det er lykkedes for
dem. : SR .

Ma jeg minde om et gammelt frisisk ord-
sprog, der meget manende siger, at den, der
€j vil dige, ma vige. Hvad vil vi sa her i vort
land? For mig er der ingen tvivl. Vi skal di-

ge, vi skal verne vort land sdvel mod ydre -
- .som mod indre fjender, men s sandelig 0gsd

mod havets pétrengenhed. Det var en ud-
market begyndelse, vi fik gjort i det sydvest-
lige hjerne af Danmark, jeg tenker her pa
det fremskudte dige, som bestod sin preve
ved stormfloden i november sidste ar, og li-

- geledes klarede det- forsteerkede Ribe dige
proverne fuldt tilfredsstillende. Men lige s& -

klart sprang det i ejnene, at.der var mange,
og alt for mange, svage punkter pa den jyske
vestkyst, som vi m& se nejere pa. Hvad gor

vi f.eks. ved Ballum? Skal vi opgive denne

landsby, eller skal vi . etablere et ordentligt
dige, som kan holde? Vi har jo med al on-
* skelig tydelighed set, at det kunne det ny-
etablerede sommerdige ikke klare. Jeg mener,
vi skal bygge dér. Jeg ved ikke, om ministe-
ren besogte denne landsby, mens oversvem-

melsen stod pd, men jeg ved, at tidligere mi-

nistre har veret der, og det var et sorgeligt
syn. Spergsmalet ‘er: skal vi sige til beboerne
der: der er intet at gore, vi ma ofre jer. Eller
skal vi demme op ogsa her? :

Og hvad ger vi med Remodemningen,
som gang pa gang er edelagt ved stormflod,

og som hver gang koster millioner af kroner

at reparere, vel at marke millioner, som Sen-
derjyllands amt selv ma betale? Det mener
jeg ikke er holdbart. Nar ministeren snakker
om, at det er staten, der skal ordne andre
ting leengere oppe i Jylland, mener jeg 0gs4,
ministeren ma kigge pa dette forhold. Jeg har

tidligere foreslaet en bro- eller demningsaf-

gift her, et sddant system kender vi jo fra
adskillige andre lande. I betragtning af de
mange tusinder af turister, som arligt geester

dette ferieparadis,” som Reme er, forekom: -

‘mer en sédan afgift rimelig og gennemferlig:
Det siger sig selv, at kommunens beboere
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skal vere friholdt for en sadan afgift: Jeg

- ved ikke, hvad ministeren siger til det pro-

blemidag. =~ -

- P4 oerne Mande og Fano ser det sorgeligt
ud:efter den-sidste stormflod. Vil ministeren
fremskaffe midlerne til en virkelig retablering

‘af digerne-her? - - »

Og sé gar vi til 'problememe leengere nord-
pé, som sd-sandelig ikke. ér mindre, f.eks. ved

- Holmsland Klit. ‘Her er det ikke diger, der

skal bygges,.men derimod hefder og bglge-
brydere, og.der skal foretages kystfodring,

som ministeren snakker om i sin redegerelse. - -

Jeg mener, at folketinget er forpligtet til at
ofre de nedvendige midler. Samtidig kunne
man rent umiddelbart forestille sig, at der
her.er et stykke arbejde; som kunne udferes
med bistand af. arbejdslese. I det hele taget
anser jeg det for rimeligt, at der i forbindelse
med okonomien i sterre langsigtede projekter
ses pd muligheden af at inddrage arbejdslese
som arbejdskraft, hvilket jo vil vaere ensbety-
dende med sparede offentlige udgifter pa
andre poster. o

Det forekommer mig, at ministéren i sin
redegorelse har udtrykt sig temmelig svaeven-

. de om statens rolle i forbindelse med kystsik- -

ring. Séledes hedder det: .
»Staten ‘ber kun engagere sig okonomisk,

_hvor veesentlige samfundsmassige interesser

star pa spil. . .« : _
" Da ma jeg sperge: hvem afger, hvad der

“er vasentlige interesser? Er det ikke altid en

vaesentlig samfundsmaessig interesse at be-
skytte dansk land og danske borgere, deres

“jord og deres virke? Og er det rimeligt, at

ministeren siger, at sifremt ‘den vasentligste
interesse pa en given streckning er beskyttelse
af fritidshuse, ber staten' ikke deltage? Jeg
finder det ikke rimeligt at lave en sidan ge-
nerel regel. Det kan s sandelig vare serde-
les attraktive landomrader med. store rekrea-
tive veerdier, som jeg mener staten ogs har
forpligtelse til at vaere med til at beskytte, og
i den forbindelse m& ministeren ikke glemme

~den store erhvervsmeassige - betydning, som

f.eks. sommerhusomtider og dermed. turis-
men har for beboerne pa deg jyske vestkyst. -
Men dér, hvor ministeren skenner- at’ der

“er tale om en samfundsmassig interesse, fo-
reslér ‘ham; at staten atholder 50 pct. af udgif- ¢
terne“og-amt og kommuner "hver 25 pct.; og" " * -

jeg har forstaet, at ministeren har aftale med *
Nordjyllands amt, Ribe amt og Senderjyl-



