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ge okonomiske situation, som vi forsager at
bevaege os ud af. Det kan blive en meget
* kortfristet . fornajelse at negligere-hensynet: til
betalmgsbalanceunderskuddet Det -
‘synspunkt, som jeg ville vaere meget tilfreds
med kunne indgd med storre vaegt i SFs re-
~sonnementer, end tilfeldet normalt er.

Jeg herte med stor interesse pa hr.. Askjer
Jorgensens indleg. Man ma4 jo sige, at frem-

: skrldtspartlet har lavet en fin, fin arbe]dsde-v

ling i dag. Man sender hr. Glensgﬁrd 1 ilden,
som kritiserer de store statslige investeringer
og udgifter, og efter en' passende pause mel-
der hr. Askjer Jorgensen.sig pa podiet med
forslag: om, hvordan man kan fomge' de
statslige investeringer og udgifter, ja, frem-
saetter endog et dagsordensforslag herom.

Jeg skal i ovrigt ikke ved denne lejlighed
kommentere hr. Askjer Jorgensens ' overor-
-dentlig interessante nedvurdering af det kom-
munale selvstyre og krav om en. sterkere
statslig styrin'g, men det var et interessant
indslag i et fremskndtpartnndla:g

Hr. Brusvang kan jeg takke for en venllg
behandlmg af -investeringsprogrammet‘ og
den forhandlingsvilje, som hr. Brusvang gay
udtryk for. Jeg har noteret mig CDs tilkende-
givelser vedrorende enkelte projekter. =

Ogsé hr. Bilgrav-Nielsen kan jeg takke for
. forstdelsen for prioriteringen af investerings-
niveauet pd vasentlige omrader. Jeg mener,
at den samfundsekonomiske debat og en ge-

nerel udgiftspolitisk debat, som. hr. Bilgrav-.

Nielsen navnte, er en debat, vi kan tage i.en
anden sammenhang. I ovrigt er det ikke sa
lenge siden, at vi har haft en generel udgifts-

‘politisk og almindelig samfundsekonomisk

‘debat, nemlig i forbindelse med .den nylige
tredjebehandling af finanslovforslaget.”

Hr. Bilgrav-Nielsen havde haftet sig ved
den 4rlige ajourforing, der skal finde sted af

investeringsprogrammet sgm et led i de ud- .

giftspolitiske runder. Hr. Bilgrav-Nielsen
spurgte, om en udgiftspolitisk runde var neert

forestdende. Det kan jeg bekrafte. Det er

den jo altid for regeringen, men det er den i
“seerlig grad i forbindelse med forberedelsen
af finanslovforslaget for 1983. For folketin-
- gets vedkommende kan jeg sige, at jeg netop
har sendt et forslag til finansudvalget om,
hvordan man kan komme videre med be-

handlingen af de tunge udgiftspolitiske pro--
blemer i fortsaettelse af den vedtagelse, der .
- skete i forbindelse med tredjebehandlingen:

var et

af finanslovforslaget. Om der sa h_érudover -
det var méske det, hr. Bilgrav-Nielsen spurg-

‘te om - kan blive tale om en. udgiftspolitisk

runde, tror jeg. afhaenger meget- -af udviklin-

~gen'i de polmske muhgheder i den kommen-

de tid. , .

- Hr. Steen Folke mente - og det: overrasker.
mig ikke — at det, vi foreslog her, var alt for. ,
lidt. Men hvis det ikke generer hr. Steen Fol-
ke, vil jeg alligevel gerne have lov til at glaa-.
de mig over, at hr. Steen Folke var enig i, at
investeringer i energi og i kommunikation og
i- bolig. var dem, der.burde have den h«ajeste ’
prioritet, sidan som de ogsa har det i inve-
stermgsprogrammet som regeringen har lagt ‘
frem.

Jeg takker ogsﬁ hr. Chr. Chrlstensen foren .-
reekke betragtninger, - som- jeg er. enig i, og

. skal kun for god ordens skyld oplyse, at

elektrificeringen ikke er opgivet. Det er ude-
lukkende en patenkt fremrykning af ferdig-
gorelsestidspunktet for elektrificeringen med

"~ 2 &r, som ikke gennemferes, under hensynta-

gen til, at. 1nvestermger i. regulariteten har
faet eén hdjere prioritet, og i evrigt ogsa til, at
elektrificeringen for s vidt angar. ellokomo-
tiver, som finansudvalget vil vide, er blevet
vaesentlig dyrere end antaget pa et tidligere

* tidspunkt. -

“Med disse bemaerknmger vil jeg gerne tak-

-ke ordfererne for .en, synes: jeg, 'som helhed
“udmearket debat her'i forste runde ‘

‘Tredje naestformand (Mette Madsen)

Jeg skal her afbryde forhandlmgen og ud-
saette mﬂdet Det genoptages i dag kl 13. 15

. 'Mtade}t udsat kl. 11.56

‘ Mnadet genoptaget kl.. 13 15
Forhandlmgen genoptoges ,

Svend Erlkrlj!ovmand (V):

Den debat, vi havde for frokost, og ikke
mindst,_ministergns svar afslerede’ for os i
venstre, at der i hgj grad her er tale om man-

- ge usikkerhedsmomenter i regeringens pro-
-gram. Nu. er finansministeren jo et venligt -
- og, synes jeg, ogsa til tider et sagligt ménne- -

ske, og derfor gar jeg ud fra som givet, at

han ikke vil forlade denne debat uden at ha-



