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ikke at gøre noget ved, for hende bekendt 
fandt der overhovedet ikke en sådan under- 
visning sted. Da jeg så for tredje gang stille- 
de et spørgsmål til ministeren herom, idet jeg 
direkte spurgte, om ministeren på baggrund 
af en række konkrete beviser ville erkende, 
at der finder prøveforberedende kørekortun- 
dervisning sted i kommunale ungdomsskoler, 
og om ministeren på den baggrund ville tage 
initiativ til at standse denne offentlige ind- 
blanding i det private erhvervsliv, erkendte 
ministeren i det mindste, at det fandt sted, og 
ville derefter tage det initiativ, som fremgår 
af cirkulæreskrivelse af 18. januar 1982, der 
omhandler annoncering af færdselsundervis- 
ning i ungdomsskolen, og hvori man fra di- 
rektoratets side anmoder ungdomsskolerne 
om ikke at foretage annoncering af færdsels- 
undervisning som forberedende til aflæggelse 
af køreprøve. 

Jeg er da meget glad, hvis det nu er mini- 
sterens holdning, at der ganske enkelt ikke 
må finde kørekortforberedende undervisning 
sted i ungdomsskolen, og det fremgik jo gan- 
ske klart af den tale, ministeren holdt her for 
et øjeblik siden. Det fremgår blot ikke direk- 
te af det af ministeren nævnte cirkulære, 
hvor man taler om at forbyde annoncering af 
færdselsundervisning som forberedende til 
aflæggelse af køreprøve. 

Jeg synes, at det er rart, at ministeren nu 
har et klart standpunkt i denne sag, men vil 
alligevel spørge ministeren, om dette klare 
standpunkt ikke retteligen burde følges op af 
et cirkulære til ungdomsskolerne, der siger, 
at man ganske enkelt ikke må have færdsels- 
undervisning som kørekortforberedelse i ung- 
domsskolen. 

Det siger jeg også på baggrund af, at man 
efter udsendelsen af cirkulæreskrivelsen af 
18. januar 1982 kunne læse i Danmarks Ung- 
domsskole Forenings blad DU-Nyt, at det 
»må betegnes som fantastisk' værdifuldt, at 
der ikke eksisterer nogen minusliste over fag 
eller emner for ungdomsskolens almene afde- 
ling. Vi kan lovligt tilbyde undervisning i 
ethvert emne, som der kan opstilles en plan 
for, forudsat at emnet kan opnå godkendelse 
i kommunalbestyrelsen«, og dette henholdt 
sig direkte til spørgsmålet om færdselsunder- 
visning. 

Jeg vil altså spørge, om ikke ministeren 
finder anledning til på baggrund af de udta- 
lelser, hun er kommet nied her i dag, at ud- 

sende en cirkulæreskrivelse om, at det ikke 
er tilladt at have færdselsundervisning som 
forberedende til aflæggelse af køreprøve i 
ungdomsskolerne. 

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen): 
Pet sidste spørgsmål var nogenlunde lige 

så overflødigt som selve lovforslaget. Svaret 
på det fremgik af mine sidste bemærkninger 
i første runde. 

Gammelgaard (KF): 
Jeg er glad for ministerens klare stand- 

punkt, men ønsker bare, at der bagefter ikke 
skal være nogen tvivl med hensyn til den 
retlige basis for at fastslå, at der ikke kan 
oprettes den pågældende undervisning, for- 
beredelse til kørekort, i ungdomsskolen. Det 
hedder i undervisningsministeriets cirkulære- 
skrivelse af 18. januar 1982, at undervisning i 
færdselslære ikke kan gives som prøveforbe- 
redende undervisning. Men den fungerende 
undervisningsminister sagde her i folketinget 
den 28. oktober 1981, at ungdomsskolen ikke 
har prøveforberedelse i en forstand, der bety- 
der, at man kan forhindre denne undervis- 
ning. Han sagde nemlig -  det var miljømini- 
steren홢 at den undervisning, der finder sted, 
ikke er prøveforberedende i ungdomsskolens 
forstand, da den prøveforbetedende under- 
visning kun forbereder til folkeskolens af- 
gangsprøver og til udvidede afgangsprøver. 
Det vil altså sige, at det er forkert, hvad 
miljøministeren har sagt, og det må opfattes 
således, at når det i cirkulæreskrivelsen af 18. 
januar 1982 hedder: 

»Undervisning i færdselslære kan ikke 
gives som prøveforberedende undervisning«, 
skal det forstås i al almindelighed, og så har 
det ikke noget specielt med de prøver at gø- 
re, som den fungerende minister nævnte. Det 
må jeg bede ministeren om at klargøre 100 
pct., for der er ikke umiddelbart overens- 
stemmelse mellem de tö nìiriistres svar. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Afstemning 

Lovforslagets overgang til anden behand- 
ling 
vedtoges uden afstemning. 


