4341

24/3 82: 1. beh. af forslag vedr. Statens Uddannelsestotte m.m.

4342

~ [Tinning]

~Jeg vil godt med det samme tage fat. pé
den ene hovedindvending, som en lang rak-
ke ordferere har haft over for vort forslag.
Man siger: nu m& man altsd styre sig, for vi
har jo ingen penge, det ved enhver; det her

er-jo rystende verdensfjernt — og alt muligt

andet i samme boldgade.

Nér vi skal diskutere, om der: er penge til
noget siddant eller der ikke er det, mid man
for det forste selvfolgelig se p4, hvordan man
regner ud, hvad det koster. Jeg skal blot gan-
‘ske kort gentage, hvad fru Marianne Bent-
sen-Pedersen fra SF allerede har sagt, at der
er altsd forskellige méder at regne det ud pa.
Man mi tage hensyn til, at sidan som tinge-
ne er i dag, md staten bruge nogle penge pa
de ikke-indfriede studieldn. Sddan som tinge-
ne er i dag, er det siddan, at nir man kan
trekke renter fra for. skattemdbetalmgen 'sd
kommer der nogle ferre penge ind i skat.
Det er ogsé sadan, at en del arbejdslese kun-
ne komme i arbejde, hvis det ikke var sidan,
at studerende var tvunget til at have supple-
rende erhvervsarbejde. De forhold er man
- selvfolgelig nedt til at drage ind, hvis man

overhovedet skal give sig til at forsege at

s®ette kroner og ere pa.

Men det er blot det ene, for derudover.

handler hele den diskussion, om vi nu har
rad eller ej, selvfolgelig om en prioritering,
om en politisk prioritering. Det, det drejer
sig om, er jo, at der er en rekke omrader,
hvor man kunne lade vare med at bruge
_ nogle penge, men hvor man altsa bruger pen-
gene i dag, f.eks. til det ofte navnte, forsva-
ret. Der er en reekke omrader, hvor man fak-
tisk kunne hive nogle flere penge ind.

Det er ikke lengere siden end noget i stil
. med 20 timer eller si, at folketinget havde
lejhghed til at behandle et forslag, der: dreje-
de sig om de private pensionsordninger, et
forslag, der bl.a. indeholder en engangsskat
pa private pensionsordninger, der uden vide-
re dikkedarer ville have givet mulighed for
30-50 mia kr.s reduktion i statsgelden. Hertil
kan fojes 3.000 kr.-fradraget, som fru Marl-
anne Bentsen-Pedersen navnte.

Savel VS som SF har i alle mulige sam-
menhenge selvfolgelig peget pa, dels hvor
der kan spare nogle penge, dels hvor der kan
hentes nogle flere penge. Derfor duer det
~ ikke bare at sige: det er vildt urealistisk, det
kan vi simpelt hen ikke rere ved, for det er
enormt dyrt. Det passer jo ikke, at de belab,

vi opererer med i forbindelse med dette for-
slag, er ekonomisk urealistiske. Jo, det pas-
ser, hvis man siger, at den ekonomiske poli-
tik, vi forer, skal fastholdes, at den indkomst-

_politik, vi forer, skal fastholdes, og at man.

fortsat skal forsege pa at fa en sikaldt kon-
kurrenceevneforbedring og fastholde de of-
fentlige udgifter pa de sdkaldte traditionelle
omréder, iser socialomradet og uddannelses-
omradet. -Hvis man accepterer alle de ud-
gangspunkter, kan man selvfolgelig ikke fin-
de pengene. Men ellers er det faktisk muligt.
- Derudover nogle kommentarer til en rek-
ke andre indvendinger, som er fremfort her.
Fru Eva Mogller fra det konservative folke-
parti talte om, at der maske nok kunne vere
nogle grunde til at.se lidt positivt pa vort
forslag; der var i hvert fald nogle elementer,
som var sympatiske, men — og det var ret
afgerende — det kunne ikke nytte noget, at de
unge gik hen-og fik det bedre end pensioni-
sterne. Det er vi selvfolgelig fuldstendig eni-
ge om. Men vi har aldrig opereret ud fra den
levevilkarsfilosofi, at hvis- vi kan finde no-
gen, der har det darligt, ma vi forsege at fin-
de nogle andre, som vi s& kan serge for-far
det nasten lige sd darligt eller maske endnu
verre. Vi har det faktisk sddan, at en forbed-
ring af de studerendes levevilkarssituation .
ikke 'star i modsatning til at forbedre folke-
pensionisternes og andre pensionisters livssi-
tuation. De to partier, SF og VS, der star bag
dette beslutningsforslag, har ogsd pa forskel-

_lige leder -og kanter stillet forslag, der gar i

precis den retning. Hvis det skulle betyde, at
vi-kunne finde sammen om at forbedre vilka-
rene for pensionisterne, si var der da kom-
met noget ud af denne debat,

Der lod nogle mdvendmger fra frem-
skridtspartiet, bl.a. den, som jeg allerede har
kommenteret, at vi ikke har rad, og at forsla-
get er uden forbindelse: med virkeligheden og
alt det dér. Men der var ogsd nogle kommen-
tarer, som jeg ikke synes bare ber have lov at
std uimodsagt. Hvad var det nu for noget,
for de her akademikere havde jo et arbejde,
som var 10 gange si behageligt som andres,
og som blev lennet tre gange sd hejt. Jeg tror
oven i kebet, det blev naevnt, at pensionerne
ogsa var fire gange si heje. Hvis man forse-
ger at kigge pa, hvad det er for en lonudvik--
ling, der er sket, ogsd p& akademikeromra-

_det, inden for de seneste ar, vil man se, at
“det faktisk ikke er sddan, at akademikere far



