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Justitsministeren (Ole Espersen): o
Politidirekteren i Kebenhavn har oplyst,

at politiet efter den pagzldende husbesettel-

se underréttede ledelsen for det selskab, som
ejede bygningen, om beszttelsen. Det blev

fra politiets side tilkendegivet, at selskabets-

" ledelse matte give telefonisk meddelelse til-en
bestemt hgjtstiende polltltjenestemand der-

som der onskedes en remning af bygningen.
. Kort tid efter- telefonerede en reprasentant

for selskabets ledelse til den angivne politi-
tjenestemand .og- opfordrede til, ~at - politiet
_ryddede-bygningen.. =

Justitsministeriet kan henholde s1g til det
af politidirekteren oplyste..

Spm. nr. 403

g * Til ministeren for oﬂentltge arbe]der 9/3 82)
af: :

Tommy Dineseli (SF):

»Finder ministeren, at det er rlmehgt at.

en kommune péfores ekstraudglfter til skole-
bus, fordi vejdirektoratet nagter tllladelse t11
opsaetmng af et s1gnalanlaeg‘7«

B.egrundelsev L :

Pﬁ trods af ﬁere henvendelser fra Trund-

* holm kommune om tilladelse til ops&tning af"
et signalanlaeg har vejdirektoratet fastholdt et.

afslag om tilladelse til ops®tning af anleg-
get.

Stedet er Havnebyen - umlddelbart for

Molsliniens fargehavn. Det forekommer der-
for, at biler, for at na fergen, kerer meget
steerkt — og derfor vil veere tilbgjelige til ikke
. at'respektere det af vejdlrektoratet foreslﬁede
Toronto-blinkeanleg. .~ 7
Det har betydet, at kommunen har mattet

‘bekoste korsel med skolebus de fa hundrede'

meter, der er til Havnebyens skole

Besvarelse (18/ 3 82):

Mlmsteren for offentlige arbe]der J. K. Han-'

' “sen):.
Jeg kan oplyse, at det omhandlede T-kryds

: .ved Ostre Havnevej hidtil har fungeret uden‘ ’
. regulering af ‘nogen art, og at det ikke hidtil-
har varet uheldsbelastet, idet der kun er sket

ét uheld i'5 ar.

P4 baggrund af en henvendelse fra Trund-v
holm .kommune foretog _ye]dlrektoratct ved:

- sekretariatet for sikkerhedsfremmende vejfor- -

anstaltninger i 1979-80 .en undersogelse af

trafikforholdene: pa stedet. . )
Efter et ‘'mode med: polmet amtskommu-

nen og kommunen fremkom sekretariatet

med- tilslutning" fra politiet og amtskommu- '

nen med en udtalelse hvoraf det fremgik, at
et ly351gnalanlaeg ikke kunne begrundes med
hensyn ‘til  sikkerheden;,. ligésom trafikkens

storrelse ikke gav grundlag for et signalan-

leg. Man matte endvidere paregné, at et lys--
51gna1 det pagzldende sted pa hovedlandeve-
jen ville medfare risiko for bagendekollissio-
ner ved den’totale opbremsning for radt lys.
Fra® vejdirektoratets side foreslog -man i
stedet, at man i forbindelse med en fodgen-

‘gerovergang etablerede midterheller pd ho-

vedlandevejen, ~sdledes ‘at de blede trafi- .
kanter om nﬂdVendlgt kunne krydse vejen i 2'
templ :
Pi grundlag heraf blev prOJektet udarbej-
det, omfattende en vejudvidelse langs nordsi-
den for at skaffe plads til 2 m brede kant--
stensbegreensede og belyste midterheller pa
hovedlande'\iejen ‘0g en 3 m bred fodgen-
gerovergang i den sydlige side af krydset for-
synet med. et Toronto-blinkanlag..
" Dette anl@g er nu gennemfort og Toron-
to- anlaegget bliver startet i de allernarmeste
dage.

Jeg ‘ma veere enig med vejdlrektoratet - 0og
politiet:og amtskonimunen - i, at der-ikke er
grundlag . for etablering - af lyssignal, der

“tveertimod efter forholdene vil kunne medfa- .

re risiko for uheld. Toronto-anlegget ma ve-

. re den rigtige foranstaltning, der vil virke

daempende pa traﬁkanternes kﬁrehastlghed
pd strekningen.
- T 'ovrigt skal jeg bemaerke at’ den omtalte

skolebuskersel . har fundet sted i en arrekke, .
.og -den er séledes ikke foranlediget af vejdi-

rektoratets afslag pé et 1yss1gnalanlaeg

Spm nr. 408

' T11 mzljamzmsteren (10/3 82) af:.
‘Steffensen (KrF)

»Kan ministeren bekrafte, at foruremngen
fra Cheminova er under forsvarllg kontrol”« ‘

Begrundelse _

Under henv1snmg til mlmsterens ‘mange
oplysninger om denne sag og under henvis-



