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24/3.82: Spergsmal til ministrene

- Karen Hgjte Jensen (KF).:i

"»wHvad er ministerens holdning til flertallet
i det centrale uddannelsesrads, CURs, for-
slag om at afskaffe folkeskolens afsluttende
_prover med den begrundelse, at afsluttende
prover i folkeskolen ikke lengere anses for
“nedvendige som basis for optagelse i de fort-

© satte uddannelser?«

Skrlftllg begrundelse »

* Det ma& vaekke forundrmg, at forslaget er
fremkommiet, ikke mindst pa baggrund af de
noget vage argumenter, hvorfor det vil vare
af interesse at here, om undervisningsmini-
sterén har til hensigt at folge flertallets ind-
stilling. Der henvises til side 63 og 64 i »Mo-
dersmalsundervisningen. Hv1lke mal? Hvilke
midler?«

Fra konservativ side mener vi, at afslutten-
de prover for elever savel som for foraldre
udger en naturlig evaluering pa et langt sko-
leforleb, som vi ikke finder mening i at fjer-
ne, da vi ser en veardi i, at eleverne lerer at

samle et givet stof op for at aflevere det pé

tilfredsstillende  vis, en- opgave, som de unge
senere vil blive stillet over for»ut‘allige gange.’

Undemsmngsmmlsteren (Dorte Bennedsen)

Jeg kan pé dette sporgsmal svare, at. det
fortsat er i overensstemmelse ‘med vores
grundholdning og regermgens langs1gtede
-mél, at de afsluttende prover i folkeskolen

bortfalder. Men nar det er sagt, skal det ogsd

siges, at ved indgdelse af folkeskoleforliget i
1975 accepterede vi et provesystem, sidan
som det fremgar af folkeskoleloven, og der
har ikke siden da veret og er heller ikke nu

planer om at frav1ge det forlig, vi dengang‘

indgik.

Karen Hajte J‘gnsen‘ (KF): .

Jeg er naturligvis .bekendt med undervis-
ningsministerens principielle holdning, men
vi oplever gang pd gang, at det bliver kastet

" ud, at nu mé folkeskolens afsluttende prever -

afskaffés. Vi sa det for et par maneder siden,
og grundskolerddet meddeler i en - ganske
anden forbindelse, nemlig i forbindelse med
en rapport om skoletrethed, den undrende
befolkning, at nu.mi preverne afskaffes.
CUR har nu fundet anledning til i forbindel-

se med en redegerelse om modersmélsunder-
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visningen.at pege pa det samme problem: Jeg
synes, det er temmelig utdleligt, at man skal
blive ved med at here disse ting. :
Jeg vil gerne sperge ministeren, om hun
ikke har den holdning, at nir- den underse-
gelse, der blev lavet for et par ar siden af -
Danmarks pazdagogiske Institut, klart tilken--
degiver, at der er et stort flertal for at fast-
holde disse prover, md man ogsi gore det.
Denne undersogelse viser, at den overvejen-
de indstilling: badde hos elever, forzldre og
lzerere er, at man ber bevare de afsluttende
prover i folkeskolen. Oven i kebet. viser det

- sig, at eleverne bliver mere og mere 1nteresse-

rede i at bevare disse prover, idet én prove i
1976 havde mindre tllslutmng fra eleverne
end nu. % af alle elever, forzldre og leerere
er imod en afskaffelse, og det mener jeg nok
gor et stort mdtryk Jeg vil derfor sperge mi-
nisteren, om det ikke foranlediger, at man i

* ministerens parti nu vil bortlegge alle disse

forskellige udsagn pé mere eller mmdre rele- |
vante tidspunkter om, at preverne nu mév
afskaffes -

U;idervisningsminisféren (Dorte B'én‘nédsen)‘
Nar fru Karen H@Jte Jensen siger, at hun -

V er bekendt med min holdning til spergsmalet
. om prever i folkeskolen, kan det unggtelig

,godt undre, at hun derefter stiller et sporgs-

mal, der gar ud p4, hvad min holdning til -

prover i folkeskolen er.. Den er faktisk den
samme. Jeg mener ikke, at de er nedvendige.

Men jeg har ogsa svaret pa fru Karen Hﬂj- '
te Jensens sidste spergsmaél ved at sige, at jeg
vedstar det folkeskoleforlig, vi indgik i 1975,
og jeg har ingen planer om at tage initiativer
til at afskaffe proverne i folkeskolen.- S4 kan

-fru Karen Hejte Jensen godt synes, gt det er

utélehgt at hgre pa.disse udsagn om holdnin-
ger, men det er altsi desvaerré de holdninger,
jeg har - det mé jeg sé undskylde over for

-fru Karen Hra]te Jensen — og nér Jeg nu har
dem, kan jeg ikké indse, hvorfor jeg 1kke_ ,

skulle give udtryk for dem. .

Karen Hojte Jensen (KF): :
-Skal jeg forstd ministerens udtalelse sdle-
des, at denne underszgelse ikke giver anled-
ning til nye overvejelser? Jeg kunne: godt
teenke mig at Sperge ministeren i samme.an- -
ledning, om hun ikke kunne tenke sig at op-

_prioritere 10.-klasse- pmven Det viser sig jo,



