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kommer til den private filmproduktlon ad de
veje.

Nogle af indlaggene har omhandlet for-
holdet til EF, og det vil jeg gerne gore et par
bemarkninger om.

Forholdet er det, at allerede da loven om
film og biografer i 1977 blev &ndret, benytte-
de man lejligheden til at lempe de bopzls-
og hjemstedskrav rundt omkring i loven, som
kunne anses for at stride mod EF-regler. Det
var for den gode ordens skyld, det blev for-

anstaltet, og det bragte lovens ordlyd i over- -

ensstemmelse med den geldende retstilstand
efter Danmarks indtreden i EF, siledes som
det fremgik af en rekke domme ved EF-
Domstolen.

-Det, der i ojeblikket er tale om, er af-
grensningen af begrebet danske film. Dette
er en stottelov for danske film, og vi ensker
at stotte danske film, og her har vi defineret
danske film som film, der er indspillet pa
dansk med overvejende dansk kunstnerisk og
teknisk personale. Der er desuden en dispen-
sationsbestemmelse. Det kan ikke vere me-
ningen, at vi med en dansk filmstettelov ikke
skal vaere i stand til at afgranse vor egen
kulturstette. Der er ikke tale om en erhvervs-
stattelov, men alene om en kulturstettelov. Vi
er i gvrigt ikke ene i EF om en sidan opfat-

telse. Lige i ojeblikket er der ogsi diskussio-
. ner imellem Kommissionen og Vesttyskland
og Italien, og der har tidligere varet det mel-
lem Kommissionen og Storbritannien. Hold-
ningen bag denne stettelov ma vare, at det
er en kulturstettelov, og at det er stotte af
‘dansk filmproduktion, vi her arbejder med.

Til fru Marianne Bentsen-Pedersen kan
jeg sige vedrerende spergsmalet om filmcen-
tralens funktion, at det fremgir af bemerk-
ningerne til lovforslagets § 14, at programre-
daktererne modsat konsulenterne arbejder i
et kollektiv af den grund, at der er meget
stor sprednmg i lanernes interesse. Det er en
noget anden opgave, som skal lgses af denne
programredaktion, end den opgave, der skal
leses af filmkonsulenterne med hensyn til et
meget mere begraenset antal projekter, der
skal vurderes til stotte eller ikke-statte. Jeg er
ikke fremmed for fru Marianne Bentsen-Pe-
dersens tankegang. Dog er det min erfaring,
at det meget vel er lykkedes at tilgodese alsi-
dighedsprincippet. Siledes er altsd- planen
for funktionen.

Og sa til slut et par bemerkninger, idet
forskellige har vaeret inde pa sporgsmalet om
konsulenternes ansettelsestid. Det er ogsa- et
spergsmél, vi har overvejet neje. Jeg forstar .
godt de indvendinger, som gir ud p4, at man
vil sikre, at de mennesker, der seger om film-
stotte, -er s& frit ‘stillet som muligt og altsi -
ikke er bundet af srlige personforhold. Men
det har vist sig som en praktisk erfaring, og
det er det, der ligger bag dette forslag, at 2 ar

“er for lidt for en konsulent. Produktionstiden

er lang, og en betydelig indkeringstid ér ned-
vendig, for den pageldende har den tilstreek-
kelige ekspertise.. Det er pd baggrund af de
erfaringer, man har foreslet 3 ar. Til gen-
geld kan der kun ske genansettelse én gang,
og der vil aldrig ske genansaettelse uden nyt
stlllmgsopslag

Mette Madsen (V):

Bade efter den geldende lov og efter det
nye lovtorslag er det sddan, at filminstituttet
far en bevilling, og s kan det fordele den pa
en reekke omrader, som er ganske klart defi-
nerede. Det fordeler statte til udarbejdelse af
manuskripter, og det yder lan og garantier
samt tabsudligning i forbindelse med import
og distribution. Desuden er der en bestem-
melse i den nugaldende lov, der siger, at Det
danske Filminstitut selv kan producere eller
vere medproducent af danske film i serlige
tilfelde. Der skal altsi vere noget ganske
serligt inde i billedet, for at ﬁlmmstltuttet
selv kan producere en film.

Nu foresldr man i det nye lovforslag, at
ordéne »i saerhge tilfelde« tages ud. Det er

~det, der ger mig @ngstelig for, at vi reelt gi-

ver Det danske Filminstitut lov til at produ-
cere eller vaere medproducent af film — teore-
tisk for alle pengene. Det er derfor, jeg nu vil
sperge ministeren, som lige har forsikret os,
at det betyder selqualgelig ikke, at Det dan-
ske Filminstitut i sterre grad end for skal til
at vere producent eller medproducent af
danske film: hvorfor skal man sé fjerne disse.
tre ord? o

.Grethe Fenger Meller (KF):

Da vi nu er si heldige, at vi bade har kul-
turministeren og indenrigsministeren til ste-
de, kunne jeg godt teenke mig at vende tilba-

~ ge til noget af det, jeg sagde i mit forste ind--



