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[Draebye]

der er problemet i bollgbyggerlet for rajebhk-]v
" ket, er, at man pa grund af meget dérllge,

_forventninger til reallonnen har faet et meget
lavt ejerboligbyggeri. Vi mener ikke, at man
loser disse .problemer  ved alene- at oge det
almennyttige byggeri, siledes som det i prak-

- sis er tilfeeldet med den forehggende lovgiv-

‘ning. Vi tror, -at. det sikre i forbindelse med
hele denne reform er ‘denne fomgelse, og vi

mener, det havde veret nmehgt og fornuftigt

at age andelsbohgbyggerlet i stedet for..

© Men jeg skal pege pa et specielt problem :

som knytter sig til det ene af zendrmgsforsla—.

gene, nemlig spergsmalet om permanenteg;
kvoter eller mrdlertldlge kvoter. Man kan

‘maske havde, at vi-ved at stille forslag om,
‘at de 1.500 andelsboliger skal vere perma-
" nente, og at udvidelsen med yderligere 2.000
alene skal finde stéd i arene 1982 og 1983,

skaber en forskel imellem det almennyttige
byggeri og'andelsboligbyggeriet. Men det er -

- en. forskel, det er nedvendigt at skabe, for
" det fremgér af det materiale, ‘boligudvalget

" har faet, at regeringen, nér den skal vurdere,
hvad der vil vaere af bollgbyggerl pa det stot-

tede byggeris- omrade i fremtiden, alene reg-

ner med, at andelsboligbyggeriet vil forekom- -

me i 1982 og 1983; efter 1983 er det i alle de
materialer, som bohgudvalget har modtaget,

nulstillet. 'Derfor er folketinget nu, inden:

man . vedtager bohgbyggerlloven ‘nedt til at

gore noget aktivt, og ligesom jeg gjorde ved

behandlingen af det forrige lovforslag, vil jeg

sige til ‘centrum-demokraterne, ‘at dette virke- -

lig er et omréde, hvor det var- rlmellgt at fa

. manifesteret, at der er et flertal i folketinget, ..
" som star ved, at andelsboligbyggeriet ikke

kun er en midlertidig foreteelse, men er no-

get permanent, for alle uden for denne sal vil
opfatte de meldinger, der er kommet' fra re-
__geringen, pa en sddan méde, at- dette her er

noget, man kun far i 1982 og 1983; man kan

ligt: fremgér at denne nulstlllmg er en: reall-
tet . . .

Kaj Poulsen (S):

Jeg skal pé. somaldemokratlets vegne anbe-
fale, at man stemmer imod -de @ndringsfor-

slag, som er stillet bade- af hr Arne BJerre-
gaard og af hr. Drzbye.

Hr. Drebye postulérer,’ af ‘en nedgang i

det. private boligbyggeri gor det nedvendigt

U 12/3‘82:'3. beh..af f. t‘rl.~0m' off. stotte til indeksﬁnaﬁsieretvbolrgbyggeri m.v.

at udvrde kvoten for prrvate andelsbohger :

" Det, der foregdr.i gjeblikket, er, at folk flyt--

ter fra-deres private parcelhuse pa grund af B
finanswrmgen, pa ‘grund . af krisens proble— :
mer med skilsmisser osv., og det har betydet

at man har fiet kzempemaesmge koer mdenu
for de almennyttlge ‘boligselskaber. ‘Det siger -
" hr. Dreebye sa at vi skal lose med det n-

dringsforslag, han her har stillet.

~ Hvad koster. det at flytte ind i en andels-
bohg" Det koster fra 80.000 til 100.000 kr. i
udbetallng Hvilke sociale problemer lgser.vi -
med det? Hvad er det for:personer, der kan
flytte ind i dem? Er det dem, der star ike i

gjeblikket for at fé en bolig? Det mﬁ vi v1st_ -

klart konstatere at det ikke er.’

‘ ‘Derfor duer de radikales forsiag om udvr-
. dclse af kvoten ikke i den situation, vi star i.
Det er en bollgnﬂdssrtuatlon for nogle men- -

nesker, vi skal lgse i folketinget; vi skal ikke
begynde at hejse den heje fane for en. be-
stemt form for byggeri, som ikke leser nogen
problemer i den nuvarende situation.

~Jeg synes ogsé, det .er beklagellgt pé bag-
: grund af, at det forlig, vi indgik med det ra-

dikale venstreé om. indferelse. af det “private. -
andelsbyggeri, gik ud - pﬁ at der skulle gen-

nemfpres en’ forspgsordning. Vi har ikke faet -

lavet nogen undersogelse eller evaluermg af .

.denne forsogsordning endnu. Vi ved, at ‘der -

enkelte steder er: prlvate andelsbohger faerdl-‘ B
ge. -
Jeg synes, det v111e vaere rrmehgt om fol-‘
ketinget . underseugte, hvordan disse private

‘andelsboliger virkede for boligforsyningen til -

den almindelige, brede. befolknmg, ‘inden

-man tog sd drastiske. skridt, som det radlkale
" venstre her foreslar i sit @ndringsforslag.

Derfor skal man stemme imod @&ndrings-

rforslaget Det er bohgproblememe ‘der skal
loses, det er ikke faner, der skal hejses i den-.,
) nuvaerende s1tuat10n
blot lzse bilag nr. 71, hvoraf det meget tyde- -

Arne B]erregaard (KrF)

* Vi har ikke veret og er Qkke imod stotte t11k .

S almennyttlgt byggeri, og det har vi mangfol-

- dige gange glvet udtryk for, 0gsd’ 1gennem de

- forhandlinger, vi har fort, og de forllg, vi har
indgaet pa dette omrade. Vi:mener bare sta-
“dig, at den made, man ger det i, er forkert.
‘Det bor vare saddan, at staten ikke er bundet

ud oyer- ﬁnans1er1ngsmebhkket S&'ma vi fin-

. de ud af, hvor meget staten skal give i.til-



