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" [Anders Poulsen])

landinspekterer, eller er der en dybere be-
grundelse for, at de er gledet ud i ministerens
forslag? : ‘
‘M4 jeg sige om den del af forslaget, der
nedsztter tiden for anvendelse af investe-
ringsfondsmidler fra 12 &r til 4 4r, at det og-
~ s& griber meget forstyrrende ind i langtidsin-
vesteringsplanlagning. Anvendelse af kon-
tantveerdi ved bygningsafskrivninger kunne
der simend godt argumenteres for, men jeg
tror ikke, ministeren vil benazgte, at der ogsa.
pd dette omrade er tale om- en stramning,
endda en ganske vasentlig stramning. Det
drejer sig om de bygninger, der bliver overta-
get, og hvor afskrivningsgrundlaget fastlzeg-
ges i forbindelse med keb, og hvor vi jo hid-
til har kunnet afskrive pd den prioriterede
veerdi. Afskrivningsgrundlaget pa disse byg-
ninger nedsattes vel i storrelsesordenen 35
pct. Der er altsd ogsi tale om en betydelig
skarpelse. o
- Samlet ma jeg om lovforslaget sige, at vi
fra venstres side er overordentlig kritiske, og
vi vil gé til udvalgsarbejdet med denne hold-
ning. Vi mener, at ministeren med dette for-
slag har edelagt noget, der ellers kunne vare
godt,  noget, der ellers kunne vere rigtigt,
nemlig pristalsregulering af afskrivnings-
~ grundlagene, men det er blevet til noget, der
ikke er 'til. gavn for det erhvervsliv, vi vel
~-egentlig alle onsker at gavne i disse &r.

Rahbzk Moller (SF):

Forslaget om at pristalsregulere  afskriv-
ningsmulighederne er begrundet i, at inflatio-
nen forringer disse muligheder, 0g en pris-
talsregulering vil derfor vaere neutral over for
inflationen. ~

Det forste er selvfolgelig rigtigt, men det
andet er ikke rigtigt. Sagen er den, at renter-
ne horer med i billedet, og der er jo efter det
nuvaerende skattesystem fuld fradragsret for
renter, ogsa for den del, der deekker inflatio-
nen. Der er derfor alene tale om en meget
‘veesentlig udvidelse af afskrivningsmulighe-

-derne. Af den grund kan vi ikke tilslutte os'

denne del af lovforslag nr. L 131. ,

Det samme forslag indeholder jo en lang
raekke andre forslag, som jeg vil kommentere
enkeltvis. )

Der er et forslag om at fjerne halvarsreg-
len og samtidig senke afskrivningsprocenten

fra 30 til 25. Denne sammenheng finder vi

rimelig, og vi kan tilslutte os denne @ndring.

Der er forslag- om, at bygningerne for
fremtiden skal afskrives efter kontantvaerdi.
Det er en opretning af den grove uretfardig-
hed, at der gives bedre afskrivning pa byg-
ninger, man keber, end pa bygninger, man’
opferer. Vi kan tilslutte os dette forslag.

Der er endvidere forslag om at indfere
straksafskrivninger pa4 mindre bygningsfor-
bedringer. Der er her tale om en ganske be-
tydelig skattelettelse for erhvervslivet, men vi
vil da sige, at der er s& mange arbejdspladser
knyttet til denne udvidelse, samtidig med at
der er tale om en vis administrativ lettelse, at
vi mener, det er prisen verd, og vi kan til-
slutte os dette punkt.

Endelig er der forslag om' at gore afskriv-
ninger pd bygninger friere, siledes at folk
selv kan bestemme, hvornar de vil placere de
heje afskrivninger. Vi finder ogsa, at dette er
rimeligt. Det er formodentlig de mindre og
svagere virksomheder, der har svert ved at
udnytte afskrivningerne pa grund af eksem-
pelvis heje rentefradrag eller andet, ‘der vil
benytte sig heraf. Vi kan tilslutte os dette.

Nar man nu har fat i bygningsafskrivnin-
ger, sd var der egentlig grund til at lave en
veesentlig stramning af de grupper af bygnin-
ger, man kan afskrive pd. Meningen med, at
man kan afskrive pa erhvervsbygninger, ma
jo vere, at der finder en fysisk nedslidning
sted. Det gelder selvfolgelig for nogle “er-
hvervsbygninger, men det gelder sandelig
ikke for alle. Der er store grupper af afskriv- -
ningsberettigede bygninger, der tvartimod
stiger i veerdi — indtil for nylig endog steg
ganske kraftigt -~ og det kan ikke vare rime-
ligt, at man kan afskrive pa noget, der stiger
i veerdi, endda ud over den almindelige infla-
tion. Det havde veret rimeligt, om man hay-

-de taget dette med, nir man nu var i gang

med en omlaegning. ‘
Endelig indeholder forslaget en udvidelse
af afskrivningsmulighederne for vindmeller.
Her er et punkt, hvor SF undtagelsesvis fin-
der, at de nugeldende afskrivningsregler har
veeret for stramme, og vi kan tilslutte os, at
man fjerner den 65.000 kr.s begraeensning, der
findes for afskrivning af vindmeller til blan-
det erhvervsmessig og privat anvendelse.
Sammenlagt mé jeg sige om det forelig-
gende forslag, at der er tale om en blanding
af godt og skidt, men efter en helhedsvurde-



