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[Lone Dybkjeer]: ‘ . . :
den enkeltes okonomi. Ogsa . disse konse-
kvenser er det nedvendigt at diskutere. = -

* Hvis man. skal* konkhidere om det over-
ordnede, er det transmissionssystemet og de
meget mere. vidtgdende perspektiver i syste-
met, vi skal interessere ‘os for, og vi skal lade

vere med at tro, at det er. et banalt konto-

kort, o

'Sd skal jeg prove at komme ind pa nogle:
enkelte af de ting, som ogsi har varet frem-

me i debatten. For det forste spergsmalet om
beskeftigelsen i banker og sparekasser. Jeg

ser, at bankforeningens formand har sagt, at
~ hvis ikke bankerne far dette system, gar det’
helt uden om bankverdenen, og s vil der i
hvert fald blive tale om arbejdsloshed. Selv -
. om jeg godt kan forstd argumentationsfor--

men, ¢r.dé’n jo alligevel pa szt og vis om-
vendt, fordi. man jo-ogsd ma konstatere, at

der er risiko for, at beskaftigelsen falder i -
‘banker og sparekasser, hvis' man indferer

dette kortsystem. Bank- og sparekassefunkti-

onzrerne har teknologiaftaler, som sikrer-
dem imod- dette, men det er da klart, at hvis

man virkelig-laver den rationalisering, som

~ kortet indeberer; vil der veere behov for min- -

- dre arbejdskraft p4 dette omrade, og man ma

sd anvende arbejdskraften pa andre omrader.
Det er derfor. helt naturligt, at bank--og spa- "

. rekassefunktionzererne -beskaftiger sig med
omrédet. Jeg synes bare, vi skal gere os klart,

at det er pd linje med, hvad man ger i andre .
virksomheder, nér der indferes ny teknologi.

- Perspektivet over for borgerne som ‘helhed
ligger i systemet. Ogsa her vil der naturligvis
- kunne veere en rakke beskzftigelsesmassige

spergsmal, som man m4 diskutere. -~

Jeg skal ikke g mere ind i den diskussion,
der har veeret her, men blot til slut sige, fordi
- jeg synes, at det er vigtigt at tage det ‘op nu,
at omkring det system, som vi maske pé et

eller andet 'tidspunkt far. forelagt, har der .

-veeret en udvikling i retning fra et centralt
~ system til et decentralt system. Industrimini-
- steren er ogsd inde pd det i sin redegorelse,

_hvori han siger, at der er nogle fordele i for-
_ bindelse' med et decentralt system. Jeg tror,
at der meget :vel kan vere mange ulemper
ved et decentralt system, og jeg tror i virke-
* ligheden, at man skal preve at koncentrere

sig om et centralt system. Man kan godt, i
lighed med hvad der er sket under nogle tid--

" ligere diskussioner, industriministeren’ og jeg
“har haft, sammenligne det.med atomkraft-
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veerker.” Hvis' man ‘endelig skal g4 ind for

atomkraftverker, tror jeg nok, man skal ga }
ind for de store atomkraftvaerker, fordi de er -

“-nemmere at kontrollere end de sma decentra- - -
le atomkraftveerker. P4 samme made gaelder

det for dette system. Jeg tror ikke, at de. de-
centrale systemer bliver serlig nemme at -

- kontrollere, og- derfor tror jeg, man skal |

overveje.nogle losninger omkring de centrale
systemer, og.det er ogsd dette system, som
virkelig giver den tekniske og rationalise-
ringsmassige. fordel. : : |
Jeg skal til slut pa .det radikale venstres = .
vegne tilslutte mig det fremsatte dagsordens:
forslag. = - N o o

(Kort ‘bemAaerkn'ing). '
Askjer Jorgensen (FP):

- Jeg skal blot have takket fru Lone_‘\lDbe .
kjer for, at jeg fik orientering om, at disse -

‘Dankort, vi taler om, er mere vidtgaende og

langt mere omfattende end. benzinkortsyste-
met. Det vidste jeg i forvejen. Jeg skal orien- -
tere om, at jeg ‘har tilladt mig at leese, hvad.~
der har veeret fremme i denne sag. Jeg for-
sogte bare i mit forste indlag at beskrive, at -

~de var tradt i kraft, uden at der var sket store-

ting ved det. Vi har det ikke, som maskin:

stormere havde det i gamle dage, at man er

bange for alt nyt. Vi gleeder os over den-tek-
nologiske udvikling. Vi ser det som enstor--

fordel for. menneskeheden, og derfor udtaler .-
_vi 0s positivt om den teknologiske udvikling -~
. 0gsé pé-dette omrade. Men vi ér fuldstendig -

klar over, at dette er langt mere vidtgdende. .

" Anne Grete Holmsgérd (VS):

" Jeg synes, det Var en meget ‘overfladisk
redegorelse, industriministeren og jutitsmini-
steren kom med i betragtning af de enorme
samfundsmassige konsekvenser, en eventuel
indferelse af et Dankort vil fi. Det skyldes -
bade Dankortet i sig selv, men ogsa det for-

‘hold, at det i realiteten er umuligt at diskute-

re Dankort uden at diskutere den evrige nye

‘teknik, der er under fuld udvikling inden for
- bank- og pengeomradet, og i evrigt ogsd 'den

teknik, der allerede er i brug, for kebe- 08

. kreditkort-er jo ikke noget nyt fenomen. o
- For mig‘at se er Dankortet kun et forste -
~ skridt pa vejen til et helt andet samfund ‘énd - =
.det, vi kender i dag. Newste skridt kunne
fieks. veere indferelse af laserteknik, hvor '



