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[Arne Bjerregaard)

on, hvor man giver tilskud til erhvervslivet -

pa det ene omrade, seger at blokke det for
penge pa andre omrader.’

I ovrigt ma vi generelt sige, at vi-er 1mod
efterlensordningen, som den er formuleret,
nemlig med den markante udstedning af ar-

bejdsmarkedet. Vi finder det. urimeligt, at en
- reekke mennesker pludselig skal ud af ar-
bejdsmarkedet. Vi ensker en glidende over-
gang til pensionisttilvaerelsen, forstaet sile-
des, at man kan gé ned i timetal mod at fi
en delpension for den tid, man er giet ned.
Kun pd den made foler vi at der bliver tale

om en rimelig menneskelig behandling af
dem, som skal ud af arbejdsmarkedet. Vil

man sege at lave en saddan ordning, er vi re-
de til at arbejde med, men vi ensker ikke at
lappe videre pa det nervarende forslag, som
“det bl. a. er tilfzldet med indfejelsen om at
forhaje efterlennen fra 60 til 70 pct., hvilket i
ovrigt heller ikke var aftalt for valget.

Vi beklager altsd, at vi ikke kan stotte
hverken lovforslaget eller @ndringsforslage-
ne. Vi vil undlade at stemme for at markere
vores utilfredshed med ordnmgen i det hele
taget. - '

Arbejdsmlmsteren (Svend Auken)

Jeg skal starte med at sige til fru Lone
Dybkjer, at regeringen selvfolgelig star ved
sit tilsagn om, at der 1. januar 1985 — ikke 1.
januar.1984, som fru Lone Dybkjer fik sagt
det — vil ske en viderefinansiering af omkost-
ningerne ved forhejelsen af den sidste efter-

lenssats fra 60 pct. til 70 pct. over en forhe- -
Jelse af medlemsbidragene. Der er ingen tvivl -

om dette, og det stir ogsé i betaenkmngen -
jeg citerer: ‘

»Arbejdsmmlsteren har endv1dere i sam-
rdd oplyst, at forhgjelsen af efterlennens la-
veste sats fra 60 pct. til 70 pct. finansieres
over medlemsbidrag til arbejdsleshedsforsik-

ringen for arene 1982, 1983 og 1984. Efter

regeringens opfattelse ma ogsd den efterfol-

gende finansiering af denne forbedring dak- -
kes-over medlemsbidragene, men det fasthol--

des, at andre udgifter ved efterlensordningen
som hidtil finansieres af bade arbejdsglver-
og medlemsbldrag «

Der er altsd ingen tvivl om, at regeringen
er forpligtet til at fremseaette lovforslag i god
tid inden 1. januar 1985 for at klare dette.
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P4 den baggrund kunne man forestille sig,
at regeringen havde sympati for -det af hr.
Ellemann-Jensen med frender stillede n-
dringsforslag nr. 8,-men dette @ndringsfor-
slag taler om hele ordningen og ikke isoleret
om, at det er forbedringen fra de 60 pct. til
de 70 ‘pct., der skal dekkes ind over med- -
lemsbidragene, si uanset bemarkningerne til -
@ndringsforslaget mé regeringen klart afvise
dette forslag

-S4 vil jeg i evngt 51ge til hr. Ellemann-
Jensen, at han ger sig skyldig i en misforsta-
else, ndr han tror, at'det vil aflaste arbejds-
loshedskassernes arbejde med efterlensord-
ningen, hvis' man .gar fra en arbejdstime-

" greense, som man- kender den i hele forsik-
ringssystemet, til -en indtegtsgraense. Vore
meldinger fra Arbejdsieshedskassernes Sam-
virkes eksperter og de folk, der arbejder
praktisk med tingene, tyder pa det modsatte,
nemlig at man vil 'std over for en betydelig
meradministration. Hertil kommer nogle me-
re principielle betenkeligheder.

Der tegner sig jo en interessant alliance
mellem hr. Waldorff og hr. Ellemann-Jensen .
under denne- debat: venstre-partierne, der
finder hinanden i ensket om at oge antallet
-af timer, som efterlonsmodtagerne kan arbej-
de i ved siden af efterlvansordnmgen

Jeg vil gerne sige, at efterlensordnmgen er
en mulighed for folk for at trekke 51g tilbage
fra arbejdsmarkedet og ikke, om jeg si m4
sige, et supplement til de @ldre pa arbejds-
markedet oven i deres almmdellge arbejds-
indtegt.

Jeg ved godt, at venstres tanke med dette
forslag er.at forringe efterlonsordnmgen som
man ogsd lagde op til det under valgkampen
og pa den baggrund kan det overraske mig
lidt, ‘at hi. Waldorff i spldsen for sit parti er
s4 interesseret i at deltage i dette borgerlige
felttog mod efterlonsordningen. Kommer
man frem til, at efterlensmodtagere stort set
‘kan fo‘rtsaette pé arbejdsmarkedet som hidtil,
er der ikke noget grundlag for efterlonsord-
ningen, og sé falder den af denne ‘grund
vaek.

Sa skal j ,Jeg i 0vr1gt sige til hr. Waldorff, at
man klart far indtryk af, at stod det til ven-
stresocialisterne her i folketinget, sa skete der
ingen forbedringer for efterlensmodtagere pa
laveste trin, for -Hr.. Waldorff ved udmerket
godt, at der ikke kan skabes flertal i dette

Mqfolketing for en finansiering af en forhojelse



