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lidt skred i det. Men det er selvfelgelig noget
andet, det kan jeg godt se. . ’
Jeg var sddan set glad for, at hr. @llgaard
- gik lidt mere i detaljer med hensyn til, hvad
det her kostede efter hans mening. Jeg tror,
at vi alle sammen er klar over, at det er man-
ge- milliarder kroner, vi snakker om, hvis
landmanden i gennemsnit skal have 60 kr. i
timen. Men det mé vare noget, vi gemmer til
udvalgsarbejdet. - '
Ellers m4 vi sige, at der i hvert fald er én
person her i dag, der har stjalet lyset fra alle
os andre, Hr. Askjer Jorgensens udtalelser
var jo meget interessante. Var de dog bare
kommet i efterdret, sA havde vi véaret fri for
valget og alt det andet! Det fik de jo ‘ikke
engang noget ud af, det var jo os andre, det
gik ud over. Jeg synes, at man skulle vare
kommet med dem i efteriret; si havde vi
méske. haft den helt nedvendige losning pa

landbrugsomradet, og gelden er vel nok ble- -

vet 15-20 pct. hejere, end den var dengang.
Jeg synes, at den eftertenksomhed, _der er
kommet i fremskridtspartiet, naturligvis -er
positiv, men den er altsd ogsa langt bagud.
Det gor, at jeg er nedt til at sporge, hvad
man ger med pensionskasserne, om det ogsi
- har veret inde i dreftelserne ‘i sekspartifor-
handlingerne. Det kunne vare interessant at
fa at vide. Jeg mener, at hr. Svend Heisel-
bergs udtalelser til en avis og nu hr. Askjer

Jorgensens udtalelser er forholdsvis span-.

dende, si det kunne vare meget rart at vide,
om man eventuelt havde det i baghdnden til
en finansiering af. landbrugets problemer.
Det ville veere positivt. - # '

" Hr. Niels Anker Kofoed mente jo, at der i
hvert fald var nogle af os, der ikke rigtig for-
stod problemernes storrelse. Det er klart, det
kan hr. Niels Anker Kofoed naturligvis altid
péstd, men jeg tror nu nok, at vi andre ogsa
er klar over, hvad det her drejer sig om, og
det er ogsd derfor, vi har papeget i vores

analyse, hvad der skal gores ved det. Som hr..
Niels Anker Kofoed sa rigtigt sagde herop-

pefra — det var det, han hele tiden understre-
gede i sit indleeg — drejer det sig om rente-
problemet, og da konklusionen skulle kom-
me, s& skulle man ligestilles med det holland-
ske landbrug, si skulle jordskatterne vzk.
Det var konklusionen. Jeg ved ikke rigtig,
hvor fornuften er i den konklusion. Jeg har i
hvert fald svert ved at se den: jeg ved ikke,
om. skattelettelser stadig vek skal kunne kla-
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re landbrugets problemer; det tror ikke en- -
gang hr. Niels Anker Kofoed pa.

Men det er klart, at der ogsi er politik i
det her. Jeg forstr det ganske udmarket, og
jeg synes erlig talt, at vi er naet derhen, hvor
vi ber sige til hinanden: lad os nu legge det
veerste ‘af det politiske’ gas vaek, og lad os s&
komme til realiteterne i denne sag. Det méa
veere det, der er vasentligt.

Jeg synes i og for sig ogsa, at hr. Ole Vig
Jensen kom ind pad et sidespor med hensyn
til det med jordskatterne. Forst star den radi-
kale ordferer, hr. Larsen-Ledet, op og siger,
at den heje rente er ved at sl dansk land-
brug ihjel, og det er da rigtigt, og derefter vil
man kigge pd, hvordan vi laver denne finan-
siering i fremtiden: vi skal have en refinansi-
ering, vi skal have en geldssanering, og bag-

efter- vil man have konjunkturbestemt jord-

skatterne, hvis der nu ikke er nogen ind-
komst i landbruget. Ja men det, der er’ve-
sentligt for os nu, er, at der skal vaere en ind-.
komst i landbruget. Vil man have bade i po-
se og sk, eller er det bare et politisk krav,
som man, nar det kommer til stykket, skal
legge vek? Jeg synes arlig talt, det er lidt
forkert at stille det. op pa den made, man har
gjort. ) : ' »
- Jeg vil sperge de radikale: hvad gor vi
med verdistigningerne, - hvis vi nu laver

‘geldssanering og refinansiering og en fornuf-

tig nyfinansiering for landbruget? Skal det

-bare kere derudad, skal vi ind i nejagtig

samme situation, som vi har veret i tidlige-
re?

‘Jeg synes ikke, at man kan lave et forslag
som de radikales forslag, hvis man vil vere
sin egen politik tro, uden at tage konsekven-
serne, og det vil sige en verdistigningsafgift,
i forlengelse af det forslag, man legger frem.-
Det er i hvert fald en forlengelse af det, vi
er med til, det er hundrede. procent sikkert.. .
Ellers kerer mellen bare én gang til, og si
kan vi'om 5 ar eller om 10 &r sta i ngjagtig
samme situation, og det vil vi ikke vare med
til. S

Tang Serensen (FP): B
Debatten i dag har méaske, hvis man kigger

- pd den rent overfladisk, varet ret diffus, men

jeg tror, at hvis man analyserer indholdet af '
indleggene, vil man opdage, at et meget stort
flertal i folketinget vil noget positivt med

dansk landbrug. Noget: af det mest gledelige,



