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» [Tinning]

mark og globalt — er begrenset, og det mé
. betyde, "at den landbrugsjord. skal ejes og
dyrkes af nogle, der er uddannet til det. Den
skal kort sagt behandles ordentligt og be-
handles " af folk, som har forstand pa det.
Derfor kan man ikke uden videre frafalde

eller lempe uddannelseskravene. Senere skal -

- vi diskutere landbrugsuddannelsen, der kan

gores bedre, men det kan vente en time eller

to.

Jeg vil stille
sporgsméil om bopzlspligten, som jeg mener
er delvis gennemhullet. Der bliver givet. en
rekke dispensationer, som ser bort fra bo-
palspligten. Hvad er regeringens holdning til

pa lignende mdde via dispensationer at gen- -

nemhulle eller undergrave — hvad-man nu vil

kalde det — bade uddannelseskravet og ho-~

vederhvervskravet?

Sadan en udvikling, som altsd kommer il
at foregd ad dispensationsvejen, ad bemyndi- -

gelsesvejen, er vi principielt. modstandere af,
og vi vil godt here, om det er regeringens
holdning, at det kan man bare gore stille og

roligt. S& mener vi i hvert fald, der kunne

vere grund til at se pa, om man kunne fa
@ndret landbrugsloven pa det punkt, s& at
principperne bliver fastholdt og der bliver
lagt strammere retningslinjer for, hvornar
man kan dispensere, 0g hvornér man ikke
kan

: Alfne Bjerregaard (KrF):

. Vi erkender, at der kan vare brug for vis-
se @ndringer i landbrugsloven, og dem er vi
v1111ge til at se pd i et gennemgribende arbej-
de i udvalget, men vi mener 1kke, der er brug
for sterre aendrmger

Lad mig til mdledmng sperge hr. Nnels
Anker Kofoed, om jeg forstod det ret, nar hr.
Niels' Anker Kofoed pastod, at landbrugslo-
ven ikke havde haft -nogen indflydelse pa
prisstigningen pa landbrugsejendomme. Jeg

- synes netop, den situation, vi er i, tyder pd,
at landbrugsloven har haft medindflydelse pé

prisstigningerne, og derfor skulle vi have haft

_landbrugsloven langt tldhgere, end vi ﬁk
- den. .

Nér man sd vender det om og siger, at
man vil klare problemerne ved at lade andre
komme ind i landbruget, for sa kan vi igen

fa prisstigninger pﬁ landbrugsejendommene;

og derved kan vi redde situationen for de

landbrugsmmlsteren . et.

mennesker, der er kommet ekonomisk i
klemme, si mener jeg, vi gor dansk landbrug
og samfundet en bjernetjeneste i fremtiden,
for der er ikke brug for i landbruget at fi =
kapitalinterésser udefra til -at sette sig pd -

* vore landbrugsejendomme

Det er i alt fald ikke noget, kristeligt fol-
keparti er interesseret i. Vi har sagt altid — og
det star vi fast pd — at landbrug er for land-

- ma&nd og ikke for kapitalinterésser uden for

landbruget, og det vil vi stadig vk vaerne
om i landbrugslovgivningen. At der si altid i

_en lovgivning vil vaere brug for justeringer,

fordi der vil vere opstiet urlmehgheder det
er en anden side af sagen og det vil vi selv-
f@lgellg se pa.

Alt i alt ma vi sige, at vi ikke ﬁnsker at .
vaere med til at dbne sluserne, s& kapitalstaer-
ke uden for landbruget kan erhverve land-
brugse_]endomme :

Grove (KF):
Jeg vil gerne forst sige tak tll de ordferere,

“der pa mere eller mindre kontant made siger,

at vi ma have set pa landbrugsloven. Jeg vil
ikke sige, at der var mange, der lagde vagten
pa lige de to ting, vi har taget frem, men’ alle
erkender efterhdnden, at det kan vare ned-

,vendlgt at se pa landbrugsloven og det er jeg

i hvert fald glad for. -

Det er egentlig et spergsmal, hvor meget -

landbrugsloven virker pa dette omrade, Man
har som hovedanke sagt, at der vil komme
kolossale prisstigninger, hvis man fjerner ho-
vederhvervs- og uddannelseskravene.

Dertil vil jeg sige, at i 1980 blev der givet
ca. 1.000 dispensationer. I 1981 er der.2.000
dispensationsansegninger, og af dem er godt
90 pct. blevet efterkommet. Det vil sige; at
man i allerhojeste grad szlger udén om land-
brugsloven. Det mé ogsd pavirke prisstignin--
gerne. Der bliver jo solgt, enten det er i fri -
handel eller efter dispensation af landbrugs-
ministeren. Det er ved.at vare sddan, at det

"store flertal af landbrugshandler her i Dan-

mark foregir pa dispensationer, og det kan i
hvert fald nok fortelle os, at den lov, der er
vedtaget, fungerer ikke rigtigt. Det medferer
ogsd et kolossalt stort bureaukrati. Det er
dyrt det koster meget i administration, og .

jeg vil ikke tro, at de sidste 10 pct., der bliver

sagt nej til, totalt vil ‘edelegge priserne for

- .dansk landbrugs ejendomme, -bare fordi de



