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[Kalnees]

 tantlan med store fordele i rentefradragsret- '

ten kan man bruge provenuet til at kebe in-
deksobligationer for og sd undga beskatning
af indekstillegget. Det kan give en gevinst pa
en 5-6 pct. af det lante belob, og det er selv-
felgelig urimeligt. Det er-ogsd urimeligt, selv
- om det allerede kan geres med statsobligatio-
ner. Boligministeren har udtalt, at man ikke
kan fa 14n og bruge lanet pa den made, men
vi tror simpelt hen ikke pa det. Skattemini-
steren har ogsd udtalt, at man kan beskatte
folk, der bruger sadanne transaktioner for at
slippe for skatten, men det tror vi heller ikke
"pA. Der er simpelt hen muligheder for skatte-
fiduser i indekslanene, som vi ikke tror kan
modvirkes med det skattesystem, som vi har i
- dag. Vi synes simpelt hen, det er for darligt,
at man gennem indferelse af indeksobligatio-
ner giver nye muligheder for skattefiduser.

~ Problemet ville have veret vek, hvis vi
havde fiet den omlaegning af rentefradrags-
retten, der var tale om for nogle ar siden, og
havde faet en beskatning af pensionskasserne
og de ovrige skattefrie institutioner. Proble-
met vil ogsé forsvinde, nar vi far en omleg-
- ning af rentefradragsretten, som ‘der nu er
tale om, fra nytar 1984, altsd om godt halv-
andet ar. Vi satser i SF p4, at denne reform
kommer, men hvorfor i alverden skal disse

indeksobligationer ud pa det frie marked i

det hele taget? Og hvorfor skal de derud nu,
inden man har faet lavet en rentefradragsom-

- legning? Hvorfor kan man ikke, hvis man
vil have dem ud pa det frie marked, s i det -

mindste vente, indtil man har lavet en skatte-
reform?

Jeg stiller dette spﬁrgsmél forst og frem-

mest til de radikale, for det er jo ene og ale-
ne deres ansvar, at disse indeksobligationer
skal ud pa det frie marked. Fra SFs side gar
vi ind for, at indeksobligationer s®lges.i luk-
kede kredsleb, og vi ved, at socialdemokrati-
et ogsd er glet ind for, at man salger in-
deksobligationer i lukkede kredsleb.

Der er meget, der tyder pa, at denne fi-
nansieringsreform skal gennemfores af de
radikale, socialdemokratiet og SF, og det be-

tyder altsa, at det er de radikales fulde an- -

svar, at der bliver indfert nye muligheder for
skattefiduser. Jeg vil gerne here, hvad be-

grundelsen’ er for, at man vil have gjort dette.

Hvorfor ikke i stedet for lade de skattefrie

institutioner kobe obligationerne til parikurs

og i ovrigt lade hypotekbanken opkebe re-
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sten, der ikke kan selges til de skattefrie in-
stitutioner? Man kan s&: finansiere dette
statslige opkeb med almindelige lan, ud-.
landslan eller indlandsldn, som man vil. S&

er der ingen muligheder for ekstra skattefidu- -

ser. : :

- Den anden store betenkelighed, vi har ved
indeksldnene, har at gere med dem, der far
lanene. Det drejer sig om den reallensgaran-
ti, der er i forbindelse med nogle af linene,
og som ikke er i forbindelse med andre af -
lanene. Nar der er tale om lan til almennyt-
tigt byggeri, andelsboliger og- ungdomsboli-
ger, sa er der givet en reallansgarantl og det
er godt.

Indeksreguleringen skal ske efter et net-
toprisindeks. Vi mener, den i stedet for burde
ske efter regulermgsprlstallet Det er jo det,
man anvender i ojeblikket i det almennyttlge
byggeri. Hvorfor holder man ikke fast i det?
Nér - reguleringspristallet er godt nok til at
regulere lonninger efter, s kan det vel ogsa
vaere godt nok til at regulere formuer efter.

Vi synes i.ovrigt, at den model, som er
lavet fra boligministerens side for det almen-
nyitige byggeri — bortset fra det med indeks-
regulermgen, som vi ikke synes er god nok —
er god, og vi synes, det er godt, at man oger
byggeriet, selv om det ikke er nok, ligesom vi
synes, det er godt, at man vil gi i gang med

at lave ungdomsboliger. Det har jo veret helt

stoppet 1 meget lang tid. »
Nar det drejer sig om ejerboliger, er der
ikke nogen reallensgaranti. Det mener vi er
nedvendigt, og det skyldes vort syn pa, i
hvilke tilfzlde man vil bruge indeksobligatio-
ner i forbindelse med ejerboligbyggeriet.
Hvad vil det vere for tilfelde? Det vil forst

‘og fremmest vere typehusfabrikanter, der

bygger store portioner razkkehuse eller sma
parcelhuse og finansierer dem fuldt ud med
indekslan. Der vil si vere mennesker med
almindelige indkomster og med lave indkom-
ster, som, selv om de gerne ville flytte ind i
en udlejningsbolig, simpelt hen ikke kan fa
en udlejningsbolig, og derfor bliver de nedt
til at kebe en ejerbolig. De kan nemt komme
i klemme, hvis ikke der er en reallensgaranti
i forbindelse med ejerboligerne. Derfor me-
ner vi, at der ber vare en reallansgarantl
ogsa for. ejerboligerne. Vi mener, det er vig-
tigt, fordi vi tror, at typehusfabrikanter netop
vil bruge indekslidnene. Det er dér, udvidel-
sen af ejerboligbyggeriet vil ske. Her tror vi




