/

905

906

[Torben Lund]

I den sag, vi her har til behandling, har
den pagazldende haft ophold her i landet i
knap 5 4r, og ensket om dispensation fra den
geldende opholdsbetingelse begrundes med,
at den pagaeldende derved vil f4 mulighed
for at deltage i en ishockeylandskamp pa det
danske hold. En dispensation vil under de
omstendigheder — og med den begrundelse —
veere helt klart i strid med den hidtidige
praksis for meddelelse af dansk indfedsret.
Derfor vil socialdemokratiet ikke stotte den
pégeldendes optagelse pa lovforslaget. -

En vedtagelse af flertalsindstillingen i sa- -

gen vil efter vores opfattelse fa uoverskuelige
konsekvenser, idet man vel egentlig kan sige,
at den opholdsfrist pa 7 ar, vi hidtil har haft,
ikke lzngere er geldende som retningslinje.
Jeg vil godt understrege, at vores indstil-
- ling til sagen naturligvis ikke er udtryk for,
at vi vil genere den péagzldende person pa
nogen made. Den er heller ikke udtryk for,
at vi ikke bakker op om dansk idret, eller
hvad man i evrigt kunne mistenke os for.
Men vi betragter det at fi dansk indfedsret
som noget ‘meget alvorligt og noget vigtigt,
og vi mener. ikke, at det ber administreres
med den tllfzeldlghed der her tilsyneladende

- er lagt for dagen fra et flertals side.

Sagen har veret en del omtalt i dagspres-
sen, og jeg har af dagspressen kunnet se, at
socialistisk folkeparti med udgangspunkt i

_sagen her onsker en undersogelse af mulighe-

" derne for og ogsd konsekvenserne af at ned-
sette 7 ars fristen til 5 ar. Sadan én underso-
gelse vil vi gerne deltage i, men vi finder
nok,, at man burde undlade at anvende et
eventuelt resultat af undersogelsen .— og der-
med @ndre pa retmngslmjerne ~ indtil .vi har
undersogt, hvilke konsekvenser en endring
af 7 drs reglen til eventuelt 5 ar vil fa.

Jeg skal afvise forslaget for socnaldemo- '

kratiets vedkommende

Inger vHarms' (SF):

~ Da det er socialistisk folkepartis generelle
holdning til de regler, der findes om opnéel- .

‘se af dansk indfedsret, at de er for strenge,
har vi ved-vor holdmng i denne sag taget
udgangspunkt i ensket om at nedsatte are-
‘mélskravet, siledes at dette kommer i over-
ensstemmelse med de regler, der gelder ‘i
vore nabolande Sverige og Finland. At den
pageldende person, som @ndringsforslaget
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handler om, har visse talenter, har ikke spil-
let nogen sterre rolle for SF.

Vi finder i SF, at alle ber vere lige for
loven, men der findes mange eksempler pa,
at personer af praktiske grunde har faet dis-
pensation. Vi har gjort os mange overvejelser
i denne sag og er ndet frem til, at med bag:
grund i vor indstilling til at f4 @ndret regler-
ne har vi ensket at medvirke til denne dis-

pensation.

Vi kunne onske andre @ndringer i regler-
ne, f.éks. at samlevende pé samme adresse
blev llgestlllet med folk, der har papir pa
deres samliv: Som felge af at en stadig storre
del ‘af befolknmgen ikke ensker at gifte sig,
finder  vi det unﬂdvendlgt at tvinge netop
udlendinge til at gifte sig. Vi er tilhengere

af, at folketmg og samfund er i trit med hin-

anden.
Jeg skal dog ikke undlade at bemerke, at
visse partier som f.eks. fremskridtspartiet har

vist endog us@dvanlig stor interesse for net-

op denne sag. Ved gennemgang af tidligere
behandlede sager kan det nok overraske, nar
man ser, hvilken hysterisk og dobbeltmoralsk
optraeden det pageldende paru tidligere har
vist i sager som disse. Men vi velger at op-
fatte det sédan at fremskridtspartiet er ved
at @ndre holdnmg pa dette omrade, og at vi
i mdf@dsretsudvalget kan se frem til mere

‘positive reaktioner. Jeg erindrer at have hert
‘medlemmer fra fremskrldtspartlet tale om

storre hensyn til de menneskellge aspekter
fremfor stive paragraffer. Det er jo ikke net-
op den slags tale, man er forvent med at
hore fra de,ttéfpar'ti.

Vi haber pa. - ogsa fra alle andre partier —
en positiv behandling af vort forslag. om. @n-
drede kriterier for - opnéelse af dansk stats-

} borgerskab

- Dohrmann (FP):

Jeg har hert socialdemokrater holde man-
ge maerkellge taler heroppe, men den ordfe-
rertale, vi lige horte fra hr. Torben Lunds ,

-side, er.vel nok den mest markvardige, vi

endnu har oplevet. Hr. Torben Lund startede
med at sige, at han finder det meget beklage-
ligt, at man skal diskutere en person ved

‘navn her 1 salen. Til samtllge folketingsmed-

lemmer er der omdelt en skrivelse dateret
den 22. januar'i ar, hvor vedkommende per-
son erklerer, at han intet hai imod, at hans



