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sikkert, at forbrugeme kommer til at betale.
Der er heller ikke andre tll det

v Besvarelse (19/ 1 82)
Industnmlmsteren (Erling J ensen)

Monopoltllsynet har over for mig oplyst ,

folgende:

»D.0.N.G.s datterselskab DOFAS har

med virkning fra den 1. januar 1982 reduce--
selskabet beregnede
sig af fakturaprisen for olieprodukter, til et
* fast beleb pad 19 kr. pr. ton. Den af DOFAS

ret det tilleg pd 2 pet.,

gennemfoerte nedsattelse medferte godt - og
vel en halvering af det hidtil geldende tilleg
. til ca. 1 pct., beregnet ud fra de for tiden
geeldende dollarkurser og raoliepriser. -

DOFAS har nedbragt. tillegget, efter at

 monopoldirektoratet over for DOFAS havde
rejst spergsmélet om rimeligheden af” det hid-
© tidige tilleegs storrelse. Grundlaget for direk-
- toratets henvendelse til DOFAS .var det

kendskab, monopoltilsynet har til storrelsen’
af de kommissioner, som meglere fir ved

formidling af olieleverancer og raffinering.
Efter at DOFAS p# eget initiativ. har nedsat
tilleegget vaesentligt, har tilsynet afstdet fra at

foretage'indgreb. Det reducerede tilleg er

dog i overkanten efter de for tilsynet forelig-
gende -oplysninger og er derfor kun taget til
efterretning indtil videre.« '

- Spm. nr. 26'

T11 ministeren for skatter og afgtfter (12/1
82):
~ Steenholdt (Gronl.):

»Kan ministeren bekrefte eller afkrzfte,
at alene befolkningen i Godthab ville kunne

spare 20-25 millioner om 4ret, hvis Grenland

stod uden for EF og slap for EFs told og

afgifter, og hvis importen fra Canada blev

gjort toldfri?«

Begrundelse

I Grenlandsposten nr. 52 af 23. dééémber,

1981 har journalist T. Lodberg féet optaget et
interview med en tidligere kebmand i Godt-
hab, som -uden dokumentation -har anfert, at

forbrugerne alene i Godthab ville kunne spa- -

te 20-25 mill. kr. arligt, hvis Grenland ‘slap
for EFs told og afgifter. Kebmanden frem-

kommer med en rxzkke konkrete tal, hvis

27/1 82: Skriftligt besvarede spergsmal

figtighed det ma vaere sardeles vigtigt og pa-
kraevet,. at den, der har forsyningspligten i

~ Grenland, serger for en efterprovelse af:

‘ Besvarelsé (19/ 1 182'):
‘Ministeren for skatter. og afgifier (Lykketoft):

Ministeriet for skatter og afgifter er ikke i

besiddelse af oplysning om forbruget. af ind-

forte told- og afgiftspligtige varer i de enkel-
te gronlanske byer. (Der henvises til besva-
relsen af spergsmal 16 og 17 for s& vidt an-
gér den samlede gronlandske import).
) .  Spm. nr. 28

Til ‘miljoministeren (12/1 82) af:
Gammelgaard (KF): v

»Mener ministeren, at okkerforurening i

. forbindelse med drening og afvanding er
“omfattet af lov om miljebeskyttelse § 177«

Begrundelse’

I en landvesenskendelse (sag nr. 8/1981)
om draning og kunstig afvanding af en del
af en ejendom har landvesenskommissionen
for Arhus amtskommunes 3. og 4. omrade
givet tilladelse til gennemforelsen af et fore-
lagt projekt til et forbedret afvandingsanlag.

Kendelsen mdeholder desuden t@lgende
afsmt .

-»Kommissionen gor opmaarksom pa, at

‘ séfremt der ved etablering af det godkendte

udpumpningsanleeg opstdr en vedvarende
forogelse af okkerforureningen i Revse af et
sddant -omfang, at.tilsynsmyndigheden ikke
kan tolerere denne, er tilsynsmyndigheden
berettiget til at indbringe sagen for rmlyz-
myndighederne.«

Det ma antages, at landv&:senskommlssm-

nen her har ment, at miljobeskyttelseslovens
§ 17 om, at stoffer, der kan forurene vandet,

ikke mi tilferes vandleb, seer eller havet,

_'skulle kunne tages i anvendelse i forbindelse
‘med landbrugsmassig afvanding.

Det er imidlertid helt urimeligt, hvis man
med miljebeskyttelsesloven har brudt reglen
om, at afledt dreenvand har fortrinsret uanset -
et eventuelt okkerindhold. Dette har veret
geldende ret i drhundreder.

P4 baggrund af kendelsen, der har skabt

‘tvivl‘ om geldende ret pA omridet, ma mini-

steren derfor fjerne enhver tvivl, si land-



