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l 24. november 1981, vil først kunne foreligge 
omkring juli 1982. 

Opgørelserne giver alene mulighed for at 
give oplysninger om de pågældendes forde- 

ling på alder, nationalitet og anbringelses 
sted. 

For årene 1977-1980 kan således oplyses 
følgende: ' 

' ' , Sept. 77 Sept. 78 Sept. 79 Okt. 80 

Antal stofkriminelle ........................ 129 135 146 191 
Belæg i alt 2731 2895 2854 3421 
Andel stofkriminelle . . . . . . .  5 pet. 5 pet. 5 pet. 6 pet. 

Fordeling efter: 

Alder 
Under 25 år . 36 22 18 20 
25-29 år 30 ; 39 36 43 
30-39 år. : 48 , : 52 58 88 
40 år og derover 14 21 34 - 40 
Uoplyst 1 1 -  -  ' 

Nationalitet 
Danmark.. 72 71 72 97 
Øvrige Europa 17 17 23 18 
Andre nationer l 40 47 51 73 
Uoplyst -  -  i . 3. 

Anbringelsessted 
Lukket anstalt ... l 69 48 52 61 
Åben anstalt 11 20 ' 13 25 16 
Københavns fængsler 30 57 35 70 
Arresthuse . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  I. 10 17 " 34 ' ' ' . 44 

Der foreligger ikke statistiske oplysninger 
til belysning af den praksis, der følges med 
hensyn til udgang, prøveløsladelse m.v. spe- 
cielt for så vidt angår stofkriminelle ikke- 
brugere. 

Det følger dog af de almindelige regler, 
der gælder for udgang, at der skal udvises en 
ganske særlig forsigtighed, når det drejer sig 
om indsatte, der er dømt for overtrædelse af 
straffelovens § 191. I disse sager skal der 
endvidere altid indhentes en udtalelse hos 
politiet, inden der tages stilling til spørgsmå- 
let om udgang. 

Ved afgørelse af spørgsmålet om prøveløs- 
ladelse efter straffelovens § 38, stk. 1, foreta- 
ges der alene en vurdering af faren for reci- 
div, hvorimod kriminalitetens art ikke tillæg- 
ges selvstændig betydning. Tilsvarende gæl- 
der med hensyn til benådning, der kun fin- 
der sted, når helt ekstraordinære omstændig- 
heder foreligger. 

Spm. nr. 25 , ' - , ' . 

Til industriministeren (12/1 82) af: 

Maisted (FP): 

»Ministeren bedes oplyse, hvorledes mo- 
nopoltilsynet er nået frem til, at D.O.N.G.s 
provisipn må være lige netop l pet. og ikke 
en eller anden anden procentsats.« 

Begrundelse 

Der henvises til artiklen i Berlingske Ti- 
dendes Erhvervstillæg den 11. januar, hvor 
monopoltilsynets direktør Hans Duborg bl.a. 
oplyser, at provisionen nu er sat til 19 kr. pr. 
ton, men at det stadig er i overkanten, men 
accepteret, fordi der ikke rigtig findes noget 
sammenligningsgrundlag. Det svarer til lidt 
under 1 procent, siger han. 

Det virker nærmest, som om fastsættelsen 
er helt og aldeles tilfældig og lige så godt 
kunne finde sted ved at kaste terning. 

Som det også fremgår af Ekstra Bladet 
side 3 den 12. januar, er det eneste, der er 홢 


