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" [Indenrigsministeren]

en kommunes grundskyldpromille skal udge-
re mindst 10, nar blot én af kommunens
skatteydere har ramt det sdkaldte skatteloft.
Forpugtelsen ‘bortfalder - ganske vist, hvis

kommunen i det kommende &r nedsatier sin

" udskrivningsprocent, s& selv de hejeste ind-

komster ikke lengere rammer skaiteloftet. -

For mindre parcelhusejendomme begranses

stigningerne, som man vil vide, i nogen. grad

af de s@rlige regler om nedszttelse, vi gen-
nemferte sidste ar. Men pé trods af disse be-

grensninger forer bestemmelsen altsd i nogle:

tilfelde alligevel til kraftige forhejelser af
ejendomsskatten. Som neaevnt i spergsmalets
begrundelse drejer det sig i 1982 om 8 kom-
muner. Regeringens overvejelser gar ud pa at
erstatte bestemmelsen med en eller anden
form for generelle lempelige rammer for den
kommunale ejendomsbeskatning.

Den geeldende regel blev i sin tid indfert
som led i det politiske forlig om skatteloftet.
Begrundelsen var, at man fandt det mindre
rimeligt, at en kommune holder sin grund-
skyldpromille pd et meget lavi niveau, samti-
dig med at den udskriver indkomstskat med
en s4 hej procent, at staten skal trade til
med en lempelse af indkomstskatten for skat-
teydere i kommunen.

Jeg finder, at den grundholdning, der lig-
ger bag ved det eksisterende forslag, ma fast-
holdes ved en eventuel andring af reglen.
Men der ligger i min besvarelse, at 10 pro-
mille nok er for hej en sats.

Gammelgaard (KF):

Jeg vil helst opfaite ministerens svar sale-
des, at der bliver tale om en vasentlig udvi-
~delse af den kommunale selvbestemnmelsesret
pd dette omrade. Jeg vil i den forbindelse

gerne gore opmarksom p4, at ministeren selv -

den 16. juni 1981 til samtlige landets kom-
muisier udsendte et cirkulere, hvori man sag-
de, at grundskyldprovenuet i de enkelte kom-
muinier ikke matte blive sterre end hidtil. Og

det vil altsd sige, at de to bestemmelser di- -
rekte strider imod hinanden, dels lovbestem- .

melsen, dels den mrkulaerebestemmelse, som
ministeren selv har udsendt.

Jeg sporger altsd igen ministeren, om han

~ er indstillet pd, at der reelt bliver kommunal
selvbestemmelsesret pa dette omrade. Det er
det eneste rigtige.
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Senderby (V)

Den 17. marts 1981 fremsattc venstre ‘et
forslag i folketinget om @ndring af lov‘ om
beskatning til kommunerne af faste ejendom-

me. Da sagde ministeren, at regeringen ikke

~ finder det logisk at opheeve en fornuftig re-

gel. Senere, ved behandlingeri af forslaget
om udskrivningsprocenten, sagde skaitemini-
steren, at .regeringen var indstillet pa at se
virkningen af de 10 promxlle Nu siger mini-
steren, at det er.overvejet i regeringen. Nogle:

‘af .de kommuner, hr. Gammelgaard navner,

har skrevet til ministeren, og jeg har ogsi
skrevet til ministeren, og vi fik ogsé det svar,
at regeringen overvejer.

Det, mit spargsmél gér ud pa, er sz‘t hvor
lenge overvejer regeringen det? Og hvordan -
vil det virke i de kommuner, der allerede
med den nugaldende lov har veret nedt til
at fastholde grundskyldpromillen?

Indenrigsministeren (Henning Rasmussen): o -

Jeg vil gerne sige, at regeringen sigter pa

“at fremsatte et lovforslag, der har virkning

fra det kommende skattedr.

54 vil jeg gerne sige til hr. Gammelgaard,
at den henstllhng, der blev rettet til kommu-
nerng’ - det var til pnmarkommuneme -
havde simt kiare begrundelse i den gradvise

.afskaffelse af retten til fradrag for betalte

ejendomsskatter, som blev vedtaget her nogle

" maneder for.

" Jeg kan godt se, at der vil veere en — hvad

skal man sige? - begrenset kollision imellem

et enske om en vis rimelig mindstegrense for
de kommunale grundskyldpromiller og sé
den generelle henstlllmg Det ville veere for-
kert og ulogisk af mig at benzgte, at der er
en sddan begrenset kollision. Men jeg er sta-
dig vaek af den opfaitelse, og det ved jeg at
skatte- og afgiftsministeren naturligvis ogsd
er, at det ikke er logisk at opheeve én regel af -
denne art med den begrundelse, den i sin tid
blev indsat. i skattelovgivnmgen med. Men
derfor kan man jo godt vare af den opfattel~
se, at 10 promille efterhdnden er klart i over-
kanten af, hvad der er rimeligt.

Gammelgamﬂ (KF):

54 bliver jeg nedt til at sperge ministeren,
hvilken promille man si sigter imtod. Hvis
man her f&r fasisat en promille, som betyder,

“at kommunerne alligevel i en rakke tilfelde .



