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'[Kéld ‘Albrechtsen]

V8 ogsd meget betenkelige over for det for-
slag, som regeringen har fremsat. Men det er
da muligt; at den indskrenkning af lebetiden
vil kunne betyde noget i gunstig retning.

~ Derudover vil jeg blot slutte af med at si-
ge, at en udvidelse af lanegrensen til energi-

besparende foranstaltninger lyder rimeligt; .

og det vil VS gerne se positivt pa.

Formanden:

Ordforeren for forslagsstillerne vedrerende
lovforslag nr. L 50 angdende @ndring af lov
om realkreditinstitutter. (Endring af vilkare-
ne for optagelse af 1an . til ejerskifte), hr.
Fogh Rasmussen, har ordet. ;

Fogh Rasmussen (V):

Forst vil jeg takke. for den posmve be-v

handling af lovforslag nr. L 50, forslaget om
@ndring af loven om" realkreditinstitutter,
som indebarer, at der bliver bedre v11kér for
14n til ejerskifte.

Boligministeren har fremsat et forslag om

endring af loven om realkreditinstitutter,

-som dels er en stort set identisk genfrémsaet-'

telse af et forslag fra for valget, dels mdehol-
der et nyt forslag, som ogsd vedrorer ¢n for-
bedring af vilkdrene for 1an til eJersklfte

Det er vigtigt at vere opmerksom pa, at

der i hvert fald er to forskelle pa det forslag

om forbedret ejersklftebelanlng, som: -bolig-

ministeren. har fremsat, og det forslag, som
venstre, det konservative! folkeparti, - frem-
skridtspartiet, CD, det radikale venstre og
kristeligt folképarti har fremsat. Den' forste
forskel bestdr i, at boligministereh i stedet
for at operere med en samlet og generel lo-

betid for ejerskifteldn pa 20- ar deler lgbeti- - -
derne i 20 og 15-4r, sidan at op til :40 pct.

kan man f4 lan pé 20-4r, og fra 40 til 80 pct.
kan man fa 1an pa 15 ar. Den anden forskel
er, at boligministeren’ ikke forlenger’ lobeti-

den for ejerskifteldn til byerhvervsejendom- ,

me.

‘Jeg gér ud fra, at bollgmmlsteren har faet
inspiration til sit teknisk lidt indviklede for-

slag om at operere med to lobetider i det
vagtige dokument, som boligudvalget mod-
tog fra ekonomiministeriet under behandlin-
gen af det forslag -om @ndring af realkredit-
loven, som venstre og- konservative havde
fremsat for valget. Det var et dokument, der
var vagtigt mere i kraft af sit omfang end i
kraft af sit indhold. Ikke desto mindre har

boligministeren tilsyneladende falt sig inspi-
reret af papiret og bl. a. brugt det argument

for.sit forslag om en kortere lobetid i den
yderste ende af beldningsomradet, at det
skulle give ‘en sterre opsparing. Det turde

‘nok siges at vare et lidt segt argument. Hvis -

man analyserer. det lidt nejere, vil man se, at
den forskel, der er i opsparingen pa et 15-a-
rigt og et 20-drigt ejerskifteldn, er sa lille,
specielt ndr man tager inflationen i betragt-
ning, at det i hvert fald ikke kan veere et
selvstzendigt og et baerende argument.

For det andet m& man vel egentlig ogsa
anlaegge nogle sterre totalbetragtninger og f.
eks. overveje, om ikke en forbedret ejerskif-
tebeldning kan fore til, at der er flere, der far
mulighed for at kebe. sig en ejerbohg og der-
ved foretage en .personlig opsparing, som

_ellers ikke ville blive foretaget. ‘Hvis vi an-
laegger en samlet totalbetragtmng, vil forsla-

get i virkeligheden ikke berore opsparingen.
Boligministeren mener altsd, at det er ned-

vendigt at legge veegt pad disse uhyre smi

opsparingsbeleb, der kan blive tale om. Til

- gengeeld far.man altsa efter boligministerens

forslag et uhyggelig indviklet administrativt
system, hvor vi genindferer tolagsbeléning i
realkreditten pa ejerskifteomradet. 1 praksis
skal man udferdige 2 pantebreve ved ejer-
skifteldn — det system, vi ellers havde forladt
— der kreves 2 tinglysninger, og realkreditin-
stitutterne ‘skal til at udstede nye 15 ars obli-
gationer, for de eksisterer i dag i praksis ik-
ke. Alt dette administrativt indvikledé og
vanskelige skal man have til gengeld for en
tvivlsom, en yderst tv1vlsom forragelse af op-
sparingen.

Nu kan man maske 31ge at efter, at der
sddan set er konstateret et flertal for det for-

_slag, som en reekke partier i folketinget stir

bag ved, er den del af regeringsforslaget om
realkreditinstitutter, som vedrerer ejerskifte-
beléning, blevet mindre interessant. ‘

Det gor til gengeld, at vi kan kaste os
med endnu sterre grundighed over den ‘@vri-
ge del af regeringens realkreditforslag, nem-
lig: den. del, som vedrerer reprasentationen
af medarbejdere i realkreditinstitutternes be-
styrelse. Vi havde nogle kritiske bemarknin-
ger ved forste behandling for valget, dem vil
jeg gerne her henvise til og gentage Det er
en sag, som vi vil forfralge videre i boligud-

-valget, og det kan vi _]0 nu gere med meget
" storre grundighed, idet Jjeg nemlig vil opfor-



