333

19/1 82:1. beh. af f. t. 1. vedr. ']igﬁingsloven. (Lejevaerdi)

334

[Ame 'Melchior]

planke. Det er ikke noget, der nogen sinde er
indgdet i vort sprogbrug, si jeg ved ikke,
hvor ministeren har det fra. Han ma lase
visse aviser, som ma have skrevet sidan no-
get llgnende

Men jeg er da glad for, at jeg fik den ind-

remmelse, at der ikke er noget forlig, at det -
er brudt af valget. Det sagde ministeren nu

anden gang klart. Ergo var det rimeligt nok,
synes jeg altsa, at jeg gik op og anholdt, at vi
- blev-beskyldt for hver dag at bryde et forlig,
nar der ikke er noget forlig, og nar forliget er
brudt - ikke af os, men af regermgen

Men si fik ministeren jo ogsd anbragt, at -

jeg skulle have talt det gamle forlig ihjel. Jeg
foler. mig derfor berettiget og forpligtet til at
konstatere, at der er intet i forliget af 22. maj

1981, som CD lgb fra fer valget — intet. Det,
vi talte imod i disse radioaviser — som vi jo

-altsd ikke redigerer, og jeg tager ikke ordet
-oftere, end jeg far det tildelt, ngjagtig som
- skatte- og afgiftsministeren gor det — var
nogle nye ting, der var bragt ind i forligs-
kredsen, og som ikke var omtalt under. for-
ligsforhandlingerne, og som der ikke stod ét
_ord om i forligsteksten. Man kan ikke bagef-
" ter sige, at CD har talt et forlig ihjel, nar
man ikke kan angive ét eneste punkt i det
. geldende forlig, det lobende eller det for det
n®ste ar aftalte, som CD har brudt.

Jeg vil gerne udfordre skatte- og afgiftsmi-
nisteren til at vise, pa hvilket punkt CD no-
gen sinde har brudt et sddant forlig. -

Ministeren for skatter og afgifter (Lykketoft): .

Jeg foler ingen trang til at fortsitte en
polemik med hr. Arne Melchior. Det vil ikke
@ndre min opfattelse, og det vil sandsynlig-
vis heller ikke @ndre hr. Arne Melchiors..

- Ma jeg sige til hr. Rahbazk Moller, og det
. var egentlig det, der kaldte mig herop, at so-
cialdemokratiet ikke fpler sig bundet af en
forligstekst, andre har opsagt. Den balance,
der var pa ejerboligomradet i aftalen af april
.mdned, var efter socialdemokratiets egen op-
fattelse rlmellg, 'og derfor har vi genfremsat
dette forslag i uaendret form.

(Kort bema:rkning)

Arne Melchlor (CD):

Det er jo ikke alle dele af en debat der
gér ud pa at ®ndre den andens opfattglse

Jeg méi tillade mig at konstatere, at mini-
stéren ikke med ét eneste eksempel kan godt-
gore sin pastand om, at CD i sommeren og
efterdret 1981 talte det eksisterende forlig
ihjel. Jeg tillader mig pa ny at konstatere, at
CD til punkt og prikke overholdt det laben-
de forlig og det nye forlig. Det drejer sig ik-
ke om overbevisning. Det drejer sig om, at

" ministeren slynger en beskyldning ud i luften

her, som han altsd har bevist at han overho-

.vedet ikke har noget beleg for.

(Kort bemarkning).

Arne Bjerregaard (KrF): :
Ja, nu skal man selvfolgelig passe pé 1kke

- ogsa at tale dette ting ihjel. -

Det, ministeren fremkom med her pd det
sidste, undrede mig meget, nemlig at han
ikke havde i sinde at overholde et forlig, som
andre havde opsagt. Nu har jeg lige heroppe-
fra tilkendegivet, at vi enskede at overholde
dette forlig, men jeg ma altsd notere, at mini-
steren, fordi andre maske siger, at de ikke vil
overholde dette forlig, heller ikke vil overhol-
de forliget, selv om vi er nogle, der er ganske
loyale over for forliget. Jeg ma sige, at jeg

* mister lidt af respekten- for ministeren, hvis

det virkelig er sddan, at fordi en anden ikke
onsker at overholde forliget, sa vil ministeren
heller ikke over for andre parter overholde
forliget.

Ministeren for skatter og afgifter (Lykketoft):

Til hr. Arne Bjerregaard: jeg har ikke no-
get hojere onske, end at det forlig, der den-
gang blev indgdet pd dette omrade, fortsat
blev bakket op af alle de partier, der den-
gang indgik det, og fortsat havde et flertal

‘bag sig i folketinget. Man kan sperge, om -

det er tilfeldet. Det ved jeg ikke. Jeg mener,
og det er derfor, jeg har fremsat dette forslag
i uendret form, at det ogsa sagligt set er det
rigtige forslag, og det er det, jeg vil arbejde
for at fa gennemfort. Men om der er et fler-
tal for det, fremgar ikke klart af denne debat.

Til hr. Arne Melchior vil jeg sige kun én
replik: }eg talte ikke om formaliteter. Jeg tal-
te om min opfattelse af reahteteme i et hi-

storisk forlab.

Hé;rmed' sluttede forhandlingen.

Afstemning



