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[Wllhjelm]

er kunstigt sma, for det er korrekt med de 6
pct., skatteministeren har brugt; nar han i
* overskriften sktiver enfamilieshuse.
pct., hr. Hagen Hagensen taler.om; er jo ejer-
~boliger generelt, og det skyldes jo, at ejerlej-
- lighederne er steget mere end dobbelt s& me-
get i den periode, vi taler om her. Men det er
sma tal. De er dog ikke si sma, som der star
et sted, nemlig 37 kr., det er en trykfejl, men
det er smé tal, det drejer sig om. Ikke desto

mindre gelder den skave behandling af pen-

sionister i forhold til andré ogsa i de tilfelde,
hvor det bestemt ikke er smé tal, for de sma
tal er dem, der folger gennemsnittet, og vi
ved fra alle vurderinger, at der er enormt
store udsving. Der kan godt blive .enorme

udsving her; hvor nogle familier kommer ud.

i lejevaerdiforhejelser pa flere tusinde kroner,
og da kan det virkelig merkes, at man lader
" pensionisternes relative lejevaerdi stige med
4,5 pct. ved det nye system, mens man lader
andre menneskers relative lejeverdi i gen-

nemsnitssituationen stige med kun 2,4 pct. Vi.

. synes, det er en meget uheldig og asocial for-
deling, man her har lavet. Vi synes samtidig,
det er en udhuling af lejevaerdien, og nér re-

geringens seneste begrundelse er, at dette”

indgik i miniskatteforliget fra sidste ar, og vi
sd oplever, at det vil de partier, der var med
til det dengang, ikke engang std ved, si fatter
jeg ikke, at regeringen lader sig binde af det-
te, at de ikke kommer med noget ordentligt,
som ikke udhuler lejevardien, og som har en
bedre social fordeling end dette, der er helt

urimeligt hdrdt over for gruppen over 67 ar.

Arne Bjerregaard (KrF)

Der bor vel et par millioner mennesker i
parcelhuse, derfor s megen politisk varsom-

hed med hensyn til: lovgivningen pa dette
omréde, selv om det kun drejer sig om-hdnd-

ore. -

Lad mig straks sige, at vi gik md iet forlig,
med socialdemokratiet sidste forir netop om
det forslag, som foreligger her, og det er

fremsat helt nejagtigt, som vi indgik forlig-
om i sin tid. T det hele taget var miniskatte-

forliget sidste ar et udmerket forlig, som vi
gerne vedstar; derfor vedstar vi ogsa det for-
slag, som her er fremsat. Jeg mener, at alt
andet ville veere at gd pa akkord med almin-
dehg haederllghed »
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Jeg kunne have lyst til-over for visse nega-
tive bemarkninger om det fremsatte forslag
at fremdrage visse rariteter fra de historiske

- annaler, men jeg skal undlade det, da neppe

alle mine venner ville synes om det. Men
min tidligere ven, skatteministeren, har jeg
dog noteret mig nu ma sege et samarbejde
med -SF, og SFs klare signaler her med be-
stemte forlangender, for at de kunne gd med
til et bestemt forslag, gor jo, at jeg selvfolge-
lig m& enske skatteministeren lykke til; jeg
tror, han har brug for det, hvis han skal
komme helskindet igennem med dette forslag

- med det parti. Men selvfelgelig kunne det da
‘veere rart at fa at vide heroppefra, om skatte-

ministeren allerede har givet tilsagn til SF,
og det bare var en formssag, at SF skulle
fremlagge sine krav her, for at skatteministe-
ren si skulle vaere nedt til at sige ja for at fa

- sit flertal igennem. Jeg haber ikke, at det sid-

ste er rigtigt, men jeg vil da gerne have det
afkreftet eller bekraftet af skattéministeren.

" Ministeren for skaitter og afgifter (Lykketoft):

Jeg takker for de kommentarer, der er
kommet fra nogle partiers side til det forelig-
gende forslag. Det er jo gribende at.vare
tilbage i folketinget og here de varmhjertede
taler til fordel for parcelhusejerfolket. Det er
gribende at here de sterke ord om disse
voldsomme skattestigninger, regeringen har
planlagt over for parcelhusejerne. Jeg vil ik-
ke sige, at det er udtryk for, at repraesentan-

ter for visse borgerlige partier ikke er i stand

til at sette millioner og milliarder i forhold
til hinanden og vurdere, hvor meget 62 kr. er

. i et arsbudget for en familie, men man kunne

jo fristes til at tro, at det var det, der var til-
feeldet, ndr man har hert talerne fra venstres
og de konservatives side. Jeg skal gere op-

“méarksom p4d, at det, vi taler om her, det, der

ligger i forslaget, er et reelt fald i lejeveerdi-
ens tyngde i familiernes budget, noget, som

vi ellers historisk set kun har gennemfort fra
1980 til 1981 af samme st@rrelse som der her
er tale om.

Jeg skal ogsa gere opmaerksom pa,.at dlS
kussionen om en forhejelse af fradragsretten
for vedligeholdelsesudgifter i ejerboliger er
fejlplaceret i den sammenheeng, hvori man

~her prover at rejse den fra forskeilige borger-

lige partiers side. Den gamle ubegransede.
fradragsret for vedligeholdelsesudgifter i ejer-



