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[Camre]

I den politiske debat, der har vmret siden i.
sendags, -har der fra en raekke .partier lydt

krav om snarest at gennemfare vidtgéende

mdkomstpolmske indgreb, indgreb af en art,

som vi ville have fundet rimelig i forbmdelse

med en storre devaluering.

Vi kan ikke for sterkt understrege, at der
med 300.000 ledige er behov for at n& vort

.- handlingsprograms mal for konkurrenceev-
neforbedring, men det er ikke acceptabelt for
‘0s at.gennemfore en ensidig indkomstbe-

grensende politik vendt mod lenmodtagerne.’

Der skal vare balance i tingene, og jeg kan
her henvise til statsministerens papegning af,
at trepartsforhandlinger; altsd forhandlinger
mellem arbejdsmarkedets to parter og rege-

ringen, kan veere en vej til videre resultater,

hvis arbejdsmarkedets parter i ovrigt er v1111-
ge dertil:

-Med disse bemerkninger skal _]eg 1ndstllle

nl folketinget, at man stemmer for finanslov-
forslaget, sdledes som det nu foreligger. Det

er et vigtigt led i den gkonomiske politik, vi
forer i disse ar, og jeg héaber, der vil vare en-
betydelig tilslutning i denne sal til gennemfa-:

relse af lovforslaget

Palle Simonsen (KF):

. Det finanslovforslag, som nu star foran sin
vedtagelse har udgifter pa 167 mia kr. Nar

jeg starter med at nzvne dette tal, er det for
dernast at understrege, at det, der er konse-
"kvensen af denne kolossale udglftspost er, at
vi nar frem til, som prognosen siger pa nu-
veerende tidspunkt, et underskud pa statsfi-
nanserne pa knap 48 mia kr. Det har der
varet talt meget om, men spergsmalet er, om
det har veret taget tilstrekkelig alvorligt.

Jeg synes, der er grund til at pege pa, at

. da vi for godt og vel et ar siden skulle vedta-
ge ﬁnanslovforslaget for 1981, var der megen
bekymring over et underskud pa statsfinan-
serne pa 21 mia kr. Nu siger vi 48, vi siger

) mere end dobbelt s meget som dengang, da:
- Vi vedtog finanslovforslaget for 1981. Det tal,.

vi dengang opererede med, udviklede sig,
som det fremgdr af bemerkningerne til til-
laegsbevﬂlmgslovforslaget til 34,5 mia kr.;
det holdt med andre ord 1kke, og det gor det
jo.heller ikke deénne gang. - .

‘Derfor er det store sp«argsmél i forbmdelse
med - finanslovdebatten: hvor vil vi i 1982

havne med hensyn til underskud pa statens

ﬁna’nslov? Vi har faet prognesen fra januar
maned, hvor -vi ser, at der er tale om en

‘overskridelse pa ca. 30 pct., og jeg ved godt

finansministeren vil sige — det sagde han jo i
gar — at det kan vi.naturligvis ikke bygge pé,
for der kan vere nogle forskydninger méine-
derne imellem, som gor dette tal usikkert.

- Nu har vi jo mange gange fra regeringens
side hert, nar vi har kritiseret dette voksende
underskud, at der ikke er grund til bekym-.
ring. Selv om der kan wvere tale om forskyd-
ninger ~ for-det kan der naturligvis — synes
jeg ogsa, det skal fastslas, at det er en stig-
ning pa mere end 30 pct., og det bygger
trods alt pa de sken, som finansministeriet
selv foretog i Januar méned. Prognosen for.
manederne ligger jo ikke tilbage p& det tids-
punkt, hvor finanslovforslaget blev fremsat,.

men er udarbejdet sd sent som i januar mé- .

ned. Derfor er det-naturligvis meget alvorligt;

"og derfor, ma vi forudse, at dette underskud
‘méske kan nerme sig en fordoblmg, mden vi
" er ude af dette-ar.

Finansministeren. vil ved enhver glven lej-‘ ,
lighed vare parat til at forklare, at vi ikke.

" behover at vare s bekymrede endda. Det er -

klart, der er mange andre lande, som arbej-
der méd store underskud pa ‘statens finanser,
men det, der gor denne sag seerlig alvorlig —
og det haber jeg ogsé finansministeren trods
alt vil give os ret i — er, at der er tale om en
sa voldsom acceleration, som tilfaeldet er.

Der er vel to vesentlige arsager hertil

‘Den ene er, at udgifterne ekspanderer for

voldsomt, og den anden-er, dt indtegterne
ikke bliver s& store som forudset. Iser pi
afgiftsomradet ma vi for en raekke afgifters
vedkommende konstatere, at vi ikke far. de
samme indtegter, som vi egentlig havde for-
udset. Vi kan ikke presse citronen mere.

Hvad udgifterne angér, er det ikke alene
et spergsmil om mange nye tiltag, det er jo
ogsé resultatet af lenudviklingen, eksempel-
vis det, at der nu ma budgetteres med. fire
dyrtldsportloner 0g. ikke, som da forslaget
blev fremsat, med tre dyrtidsportioner.:

Det, vi ogsd mangler pa dette tidspunkt, er
en klar opgerelse over, hvad nye love og nye
beslutninger i de kommende maneder til los-
ning af beskeftigelsen vil komme op pa. Pa
mange mader er’det finanslovforslag, vi stir

“med nu, et uvirkeligt finanslovforslag; det er

en ramme om de love, som er vedtaget, og

det er en ramme om de udgifter, som skal




