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hvad der ikke skulle med, af den gamle VK- 
plan. 

Det er ikke fair, hr. finansminister. Jeg 
sagde meget klart i mit indlæg her i dag, at 
vi erkendte, der var områder inden for den 
spareplan, vi havde lagt frem, som forment- 
lig ikke kunne få flertal, men vi sagde også, 
at sparemålet på 14 mia kr. på årsbasis var 
ganske klart. Det er ikke nogen kunst at stille 
hundrede ændringsforslag, som giver grund- 
lag for besparelser på 14 mia kr. Vi valgte en 
anden metode, hr. finansminister. Vi søgte at 
få regeringen til at gå ind i et aktivt sparear- 
bejde fremfor efter afstemningerne her i dag 
at konstatere, at samtlige ændringsforslag var 
stemt ned. Det var det, vi lagde op til, men 
det, finansministeren sagde her for et øjeblik 
siden, er i realiteten -  og det skuffer mig -  at 
denne regering ikke vil spare en eneste kro- 
ne. 

(Kort bemærkning). 

Nør Christensen (CD): 
Finansministeren var inde på, at et stort 

flertal i folketinget den 31. marts 1981 ned- 
stemte, at kystsikringen skulle være en 100 
pct.s statsopgave. Der har sikkert været talt 
meget ved den lejlighed -  det er jo før min 
tid her i tinget -  men jeg vil gøre finansmini- 
steren opmærksom på, at der i mellemtiden 
er sket det, at det den 24. november 1981 
altså var Vesterhavet, der talte, og det var et 
sprog, som befolkningen absolut ikke brød 
sig om. Jeg erindrer også om valgkampen, 
hvor socialdemokratiet -  hvis ikke jeg tager 
meget fejl -  sagde: din hverdag er truet. Jeg 
forstår altså, at udtrykket »din hverdag er 
truet« i hvert fald ikke omfatter folk, der bor 
i Ringkøbing amt. 

Jeg vil gerne spørge finansministeren, om 
vi overhovedet ikke har råd til at forsvare 
dette land mod vest. 

(Kort bemærkning). 

Johs. M. Olsen (V) : 
Det er finansministerens bemærkninger 

om de færøske pensioner, der får mig til at 
bede om en kort bemærkning. Jeg tror, at 
sagen er kørt lidt af sporet, og derfor vil jeg 
gerne gøre nogle få bemærkninger herom. 

Når det bliver sagt fra ministerens side, at 
det beror på en kommunikationsfejl, at det I 

beløb er strøget af den færøske finanslov, vil 
jeg gerne sige, at det, som hændte, var, at 
sagen blev behandlet i det stående udvalg 
imellem Færøerne og Danmark i 1980 og var 
færdigbehandlét i december måned. 

Så fik vi et valg, og efter valget kom der 
en ny socialminister på Færøérne, og han 
blev bekendt med, at man havde forhandlet 
sig frem til dette beløb på 4,9 mill. kr., hvis 
jeg husker rigtigt. Men han var ikke i stand 
til at få dette beløb på finansloven i januar 
måned sidste år. Samtidig kom der et forslag 
fra oppositionen i lagtinget, og dette forslag 
blev forkastet. 

Siden har man ikke hørt noget igen i 
landsstyret, ud over at det beløb, som er ble- 
vet sat på lovforslaget sidste år, er blevet 
strøget. Det blev, som jeg havde set, mellem 
ministeriet og landsstyret: der blev bestyrtel- 
se over, at man uden videre strøg et beløb 
uden at lade landsstyret vide noget om det. 
Man bare henter et udsagn fra lagtinget om, 
at et forslag er faldet fot oppositionen. 

Derfor beder jeg meget om, at man over- 
vejer én gang til, om det er muligt at få det 
flyttet frem til 1. april, for nu har vi fået sat 
beløbet på den færøske finanslov. 

Finansministeren (Heinesen): 
Hr. Palle Simonsen sagde, at det, der var 

lagt op til i det udvalg, og som er foreslået i 
et ændringsforslag, som fire partier har stil- 
let, var et aktivt sparearbejde. Det kan jeg 
faktisk meget vanskeligt tro at hr. Palle Si- 
monsen mener alvorligt, når det drejer sig 
om et udvalg bestående af bl. a. repræsentan- 
ter for fremskridtspartiet og venstresociali- 
sterne, og med de bemærkninger, der er 
knyttet til dette arbejde fra disse partiers side 
her i dag. Jeg må sige til hr. Palle Simonsen, 
at jeg har meget svært ved at forstå, at det 
kan have været motivet, og jeg har især me- 
get svært ved at forstå, hvad det var, der 
skulle kunne foregå i- et sådant udvalg, som 
ikke med lige så stort held kan foregå i fi- 
nansudvalget. 

Til hr. Nør Christensen vil jeg sige, at det 
spørgsmål, jeg rejste, ikke var spørgsmålet 
om, hvorvidt der skulle være en forbedret og 
forstærket kystsikring eller der ikke skulle 
være det. Det er vi ganske enige om at der 
skal; det har regeringen bebudet ved flere - . ' 

I lejligheder, og det vil være indeholdt i mini- 


