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forkastedes, idet 16 stemte for, 122 imod.

Zndringsforslag nr.
_som
bortfaldet efter forkastelsen af aendrmgsfor-
slag nr. 1.

3'0g 4 betragtedes

/Endringsforslag nr. 5_vo‘g 6 betragt.edes

som
bortfaldet efter forkastelsen af aendrmgsfor-
slag nr. 2.

§2 :
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredJe behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Tredje nestformand (Mette Madsen):

Jeg forestar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod- det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget. .

Den naste sag pé dagsordenen var:

5) Forespgrgsel til undervrsmngsmmtsteren og
arbejdsministeren:

Foresporgsel -af Palle Simonsen (KF), Bertel
Haarder (V), Mimi Stilling Jakobsen ( CD) og
Chr. Christensen (KrF):

»Hvilke initiativer v11 regeringen tage for
at fjerne de mange foreldede og bureaukrati-
ske regler, som hindrer unge i at fa lere- og
praktikpladser?« ‘

(Foresporgsel nr. F 5. Anmeldt 27/1 82.
Fremme af foresporgslen vedtaget 2/2 82).

Tredje nzestformand (Mette Madsen): -

Jeg skal allerede nu gere opmarksom pa,
at afstemninger om eventuelle dagsordener
forst vil finde sted tirsdag den 23. februar.

Begrundelse

Palle Simonsen (KF)

Baggrunden for den forespergsel; som er
stillet af de fire partier, er de mange eksem-
pler pd, hvordan bureaukrati og stivhed for-

hindrer unge i at fa lere- eller praktikplad-
ser..

Nar vi har rettet foresp@rgslen bade t11
arbe_]dsmmlsteren ‘og til underv1snmgsmm1-
steren, er det naturligvis ‘ikke, fordi vi er i
tvivl om, hvem dette omrade sorterer under.
Vi ser helt klart, at denne sag i forste raekke
vedrerer undervisningsministeren, - men vi
ved ogsd, at arbejdsministeren. har en levende
interesse i dette omrade, og derfor synes vi,
det er naturligt, at han bliver medinddraget.

Nok har vi haft en debat for cirka en uge
siden om ungdomsarbejdsleshedsproblemet
generelt, og nok har folketinget nedsat et .
udvalg,.som specielt skal beskeftige sig med
disse. problemer, men. den sag, vi her har
rejst, mener -vi er en kontant sag, som i virke-
ligheden kan lgses isoleret i.forhold til de
mere generelle tlltag pa ungdomsarbejdslas-
hedsomradet.

Med et stort antal unge uden job finder vi,
at det er af helt afgorende betydning, at stiv-
heden ‘og bureaukratiet bliver f]ernet Vi kan
simpelt hen ikke leve med, at vi hver eneste

"dag fér eksempler pd, at unge ikke fir job,

fordi der er stivhed i systemet. Mens mange
af forslagene til losning af det generelle ung-

domsarbejdsieshedsproblem i realiteten bi-

drager til at skubbe andre ud af arbejdsmar-
kedet, tror jeg, vi har lov til at sige, at hvis
der pa dette specielle omrade bliver lukket
op:for en storre smidighed, sa vil det i sig
selv alene give ekstra job til unge, uden at
det gér ud over andre.

Der er naturligvis en rackke konkrete ho-

-vedproblemer. Jeg skal her. i motiveringen

alene koncentrere mig om nogle ganske en-
kelte. For det forste dette, at vi i dag kan

“konstatere, at en raekke virksomheder nzgtes

godkendelse som lerested. Vi kan konstatere,
at der ogsad er en rekke virksomheder, som
slet ikke gér ind i selve ansegningsprocedu-
ren, fordi de pa forhdnd har opgivet og fin-
der det for besverligt og ikke tror pd, at de
har nogen mulighed for at blive godkendt. Vi

ser ogsd i en rekke tilfzlde, at stive faggraen-

ser hammer oprettelsen af lere- og praktik-
pladser. Vi ser desuden en form for diskrimi-

nation af mesterleeren i forhold til EFG-ud-

dannelsen, som igen bevirker, at unge ikke

far chancen for en lereplads.

Det er disse eksempler, vi har ensket at
drage frem. Det er det, vi ensker at fa rege-
ringens svar pd. Vi héber, at regeringen vil



