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tror ikke, at fru Lis Moller rigtig mener det,
som det blev sagt. Jeg tror faktisk, at fru Lis
Mgller mener, ligesom konservative’ repree-
sentanter tidligere har sagt, nir disse pro-
blemstlllmger er blevet diskuteret, at der er
" noget godt i det.

Hr. Henrik Toft modererede 51g noget me-
re og havde en venlig mdstllllng til intentio-
nen. Ja men alene det, at venstre vil veere sd
fair, at man siger, man har en venlig indstil-
ling til intentionen, fortaller, at venstre er
enig i, at det er et fantastisk godt forslag.

Hr. Agerschou mente, at vi skulle vere
berusede af nostalgi. Det er muhgt Det var
jo det, jeg sad og gattede pa i aftes at SFs
ordferer ville sige. Videre kommer ordfere-
ren — som forskellige andre ordferere — ind
pa: hvad si med de mennesker, der har pata-
get sig hjemmepleje, den dag den opherer?
Hvilken situation stdr man s i, nar man skal

ud pa arbejdsmarkedet igen? Ja, da stir man .
i nejagtig samme situation, som man ger, -

hvis man f.eks. er ansat pa en arbejdsplads,

der gar konkurs: Hvad sa? Det har lige vaeret .

fremme i dagspressen, at en virksomhed, der
fremstiller husholdmngsmaskmer lukker nu.
‘Rent faktisk er det jo siledes, at det er svaert
at lave en verden der er sa sikker, at man
kan veere garanteret at have sin arbejdsplads
Dette at have et familiemedlem i familiepleje

og pa en eller anden made have den ekono-’

miske baggrund for familiens trivsel og fami-
liens okonomiske situation, ja, det kan jo
@&ndres. Saledes er det altsd at vaere borger i

dette samfund,.og sddan er det at vere bor-

ger i en masse andre samfund. Men det kan
vel ikke veere sd -meget verre, at det ind-
tegtsgrundlag falder vak, end at s& mange
andre indtegtsgrundlag falder vek. Hvis det
var sddan, at det, at man stod i en ny situati-
on i sin tilverelse, pa grund af at man havde
mistet en arbejdsplads, var noget, dette folke-
ting ikke kunne acceptere, ja, s er der altsi
en hel del love, man ikke kan vedtage Séa-er
der altsd en hel del ting, man mé tage fat pa,
for vi har vel aldrig haft det sa kraftigt som i
de -senere 4r, .at titusindvis af borgere, ikke
blot pa grund af en udvikling, som ingen af
os kan forhindre, men ogsi pa grund af for-
kert lovgivning, har varet udsat for, at det,
man havde baseret sin tilverelse. pa, det,
man troede kunne: veere éns situation faktisk
til sine dages ende, det er af forskellige grun-

de forsvundet. De argumenter synes jeg
egentlig ikke rigtig man kan bruge.

Fru Aase Olesen vil ikke deltage i over- -
budspolitik. Vi har ikke ment det som’ over-
budspolitik. Det er ment somen medmenne-
skelighed over for vore @ldre medborgere,
men hvis fru Aase Olesen ikke vil vere med. .
til at prove pd at gore -det .bedre for vore
eldre medborgere, ma vi jo undvaere de radi- |
kales medvirken .i dette arbejde. Det er der.
sa ikke noget at gore ved. .

Jeg var faktisk imponeret over, at hr. Tin- -
ning godt kunne se, at ‘der kunne vare noget’
rigtigt i det. Hr. Tinning havde set pa det, vi

‘har peget pa, vore ®ldre medborgeres men-

neskelige situation i vort samfund. At hr.
Tinning s4 ikke kan lide vores. bemearkninger
- na ja, jeg er helt klar over, at vi ikke har -
den samme sprogbrug og ikke’ formulerer os
pd samme méde i fremskrldtspartlet ogi VS.
Det er slet ikke sikkert, at man opfatter os
rigtigt, fordi man faktisk tenker pa en helt
anden méde, men jeg respekterer, at man har
kunnet se de ting, som det forst og fremmest

drejer sig om. Det er et forsgg 'pa at give vo- .

re @ldre medborgere en mere ménneskelig
situation i vort samfund. Det er nemlig det
v1gt1gste af det hele ‘og det kunne hr. Tm-
mng trods alt se.

Jeg er glad for, at der er en ra:kke af ord-
forerne, der mener, at forslaget skal ‘bearbej-
des i udvalget, og at der -er nogle ting, man
skal se pa og. fa belyst pa alle leder og kan-
ter. Jeg skal ikke, som jeg tidligere har gjort;
sige: det her er noget, vi skal skrive betaenk-

ning om i eftermiddag. Det har jeg ikke fore- -

stillet mig, men jeg vil takke ordfererne, for-

‘di man i vid udstrekning mener, det er no-

get, der skal bearbejdes, det er nogle tanker,
der skal nzrmere afproves pa alle leder 0g
kanter. Det mé v1 betragte som noget p051-
tivt.

- Fru Inge Krogh mente, det var helt forkert
at tage den ekonomiske problemstilling med

~ind i det. Det er jo rigtigt, men nér vi skal

lave et lovforslag, ma vi forsege at belyse de

‘okonomiske konsekvenser- eller i hvert fald
- preve at give et bud pd det. Ellers ville man
- maske have sagt: hvad tror I det kommer til

at koste? Det var narmest for at modvirke
den situation, at'vi-i dag skulle std model til,

-at nogle sagde: ja men aner I noget som

helst om, om det her er negativt eller. positivt

-i ekonomisk henseende? Det er derfor, vi har



