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[Aase Olesen]

‘Senere har vi forhandlét om" at  f& denne
lov @&ndret, og det har varet et enske hos
alle 4 partier, at man kunne fa disse 3.000-

maskinelt pa en méde, s& man var sikker p4,
at man fik fat i alle dem, der var blevet

uhensigtsmeassigt ramt af de nye bestemmel--

ser. Fra socialministeriets side har man op-
lyst, at det ikke kan lade sig gore, og det vil
sige, at denne ordning, dér nu gennemferes
" ma bygge pa, at pensionisterne selv melder
sig.

Jeg vil gerne herfra opfordre kommunerne
til at gere alt, hvad der stir i. deres magt for
at finde de pageldende. De ved formentlig
udmerket, hvem dét drejer sig om, de har i
en rakke tilfelde formentlig glvet dem per-
sonlige tilleeg.

Sa kommer jeg til min eneste mdvendmg
mod lovforslaget. Der stdr, at loven treder i
kraft den 1. april 1982. Det er ogsa i orden,

‘men jeg vil meget gerne bede om, at ministe-
ren herfra forsikrer, at loven naturligvis skal

have virkning fra den 1. januar. Jeg gir ud
fra, at-det er en forglemmelse, at det ikke
- star der, der star nemlig indirekte, at loven
skal have virkning fra 1. januar, al den stund
man regner med samme provenutab, nemlig

16 mill: kr., som var anfert i fru Ritt Bjerre-

gaards forste forslag. Derfor gir jeg ud fra

som en selvfolge, at man i perioden indtil 1.
april finder disse mennesker, si de .far den

pension, de har ret til, beregnet fra 1. Januar
1982 .

Tinning (VS)

. Ja, man siger jo, at vi lever i et meget mo-
derne og meget fremskredent samfund. Pa
den baggrund er det temmelig pafaldende, at
der faktisk ikke er en eneste i dette land, der
ved ret meget om, hvordan socialindkomsten
‘egentlig virker.

I den redegerelse, vi har faet fra det faste
socialindkomstudvalg, siger man, at man ik-
ke rigtig er klar over, hvem der er blevet be-
rort af endringerne som folge af ‘socialind-
komsten. Man er f.eks. heller ikke klar over,
hvor mange pensionister det egentlig drejer
sig om, nir man snakker om, at der er nogle
af dem, der er kommet ind under de @ndrin-
ger i formuetillegget, som ligger i socialind-
komsten. Der er ikke rigtig nogen, der ved,
hvor mange det drejer sig om.

Nu har man sd fundet en 3.000-4.000 styk-
ker, som altsd bor i landbrugsejendomme,

» di - tofamilieshuse eller blandede ejendomme, og
4.000 pensionister, det drejer sig om, segt ud - -

det vil man gere noget ved. Der er sikkert en
masse andre problemer rundt omkring med
socialindkomsten, det er jeg ret overbevist
om, og vi var jo heller ikke med-til at gen-
nemfere den. De problemer har man ikke
opdaget endnu, men nu er man altsé startet.
“Det er noget underligt begrenset lapperi,
men det kan i sig selv ikke veere og er heller
ikke nogen grund til, at vi gar imod det. Nar

vi vil gd imod det, henger det sammen med = -

maden,: man vil lgse problemerne pi. Man
siger jo, at det, det drejer sig-om, er at fore-
tage en.udvidelse af adgangen til ejerbolig-
fradrag. Den ejerboligfradragsordning. er,
som vi:har papeget utroligt mange gange,
dybt asocial.' I det hele. virker den jo siddan,
at der ryger 10-12 mia kr. fra lejerboligerne
over .i 'e_]erbollgsektoren om -Aret. . Det, det
drejer sig om i dette tilfelde, er, at man vil ‘
have udvidet den fradragsret for at lappe pa
nogle problemer, men ‘det @ndrer altsa ikke
ved, at ordningen 1 sig selv er asocial. v
Vi har peget pa for lengst, at ‘man kunne
foretage en’ aftrapning af, ejerbollgfradraget
og at man samtidig kunne fjerne lejevaerdien,
sdan at det ville veere til gavn ogsé. for de
pensionister, vi snakker om her, og i ovrigt
for folk med det, man almmdellgws kalder
jeevne indtagter. Det ville oven i kebet kun-.
ne gores pd en siddan maéde, at det, nar vi var
néet et stykke hen i forlebet, ville vere mu-
ligt at foretage en nedsxttelse af indkomst-
skatten, uden at det i ovrigt ville ga ud over

" nogen som helst af dem, der har disse ejerbo-

liger. Det har'man ikke tenkt sig. I stedet for
gﬁr man den sedvanlige asociale vej. Det vil |
vi ikke veere med til. .

~Til sidst vil jeg blot understrege at det er

- ikke sidan, som man ellers prover at fi det

til at se ud som, at det drejer sig om, at en-
ten stemmer man for — det vil sige, man
tager sig af pensionisterne — eller ogsa stem-
mer man imod; og sa risikkerer man, at de
ikke kan beholde deres boliger, at de ikke. far

‘forbedret deres vilkidr. Hvis man gennemfo-

rer det forslag, vi har-lagt frem for lengst, vil
de pensionister, vi her. snakker om, faktisk

‘kunne blive boende. I ,erigt har vi fremsat

et forslag til en pensionreform, som ville be-
tyde en klzkkelig forbedring af alle pensio-



