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[Knud Lind] 
tisk EF-beslutning, som formentlig slet ikke 
har nogen betydning. 

Ministeren har benyttet lejligheden til at 
give sig selv og sundhedsstyrelsen endnu et 
par bemyndigelser, som vil medføre en mer- 
udgift på ca. 0,7 mill. kr. til flere offentligt 
ansatte i ministerens kontroltjeneste. Sund- 
hedsstyrelsen skal nu kunne straffe en virk- 
somhed på dens brød ved at fratage virksom- 
heden retten til at udøve virksomhed. Man 
vil også i punkt 4 pålægge virksomhederne 
og brancheorganisationerne oplysningspligt 
om selve omsætningen af lægemidler. Man 
ønsker også at bestemme, om ordinerende 
personer gennem tilknytning til en virksom- 
hed bliver påvirket til at ordinere denne virk- 
somheds produkter. Den statslige . styring 
fortsætter ud i det uendelige indtil den dag, 
da vi havner i polske tilstande. Det er som 
Sartres »Lukkede Døre«: det fortsætter i én 
uendelighed. Ministeren griber enhver lejlig- 
hed til mere kontrol, mere statslig styring. 
Denne gang var det et par EF-direktiver; 
hvad bliver det næste? 

Fremskridtspartiets svar er et klart: nej, 
nej og atter nej. 

Mimi Stilling Jakobsen (CD): 
Hvis dette lovforslag alene er en følge af 

EF-direktiver, kan ministeren regne med cen- 
trum-demokraternes støtte, men under ud- 
valgsbehandlingen vil vi selvfølgelig gerne 
have oplyst, om der skulle ligge andre ting i 
forslaget, om man er gået længere, end direk- 
tiverne kræver. Jeg kan også sige, at vi i 
hvert fald vil tage dét som en advarsel, hvis 
man analogiserer det alt for meget med apo- 
tekerloven. 

. .  Aase Olesen (RV): 
Også det radikale venstre kan give sin til- 

slutning til lovforslaget, men jeg føler lige- 
som flere andre ordførere, at der kan være 
behov for i udvalget at få undersøgt, hvilke 
krav en kontrolordning som den, man her 
forestiller sig etableret, egentlig kan stille 
over for EFs krav om fri indførsel af disse 
nye lægemiddelfoderblandinger. Det ved jeg 
ikke om ministeren kan svare på allerede i 
dag, men det ville i hvert fald være oplysen- 
de, for det kan virke lidt paradoksalt, at man 
her skal indføre en kontrolordning for noget, 
som ikke findes. 

Keld Albrechtsen (VS): 
Da vores ordfører i denne sag ikke kan 

være til stede, skal jeg kort på hans vegne 
meddele vores stilling, som vi så eventuelt vil 
uddybe ved andenbehandlingen. 

Der er tale om småjusteringer i forslaget, 
som, så vidt vi kan se, går i den rigtige ret- 
ning. Det gælder også de ændringer, der er 
nødvendiggjort af EF-direktiverne om veteri- 
nære lægemidler, hvorefter kontrolordningen 
nu ikke længere kun skal omfatte specialite- 
ter, men også færdigfremstillede lægemidler 
og forblandinger til foderlægemidler samt 
handelsvejene for antibiotika og hormonpræ- 
parater. 

Vi går ud fra, at kontrollen med de veteri- 
nære medicinske specialiteter ikke bliver 
slækket ved de nye bestemmelser, og at der 
heller ikke er tale om nogen slækkelse ved 
den ændring af § 8, stk. 4, hvorefter sygehuse 
og lignende samt læger af forskellig art ikke 
længere skal være omfattet af kravet om sær- 
lig tilladelse fra sundhedsstyrelsen efter stk. 
1, men af en mere generel bemyndigelse til 
sundhedsstyrelsen efter det nye stk. 5. 

Under disse forudsætninger vil vi kunne 
støtte lovforslaget. 

Steffensen (KrF): 
Kristeligt folkeparti har ikke mange be- 

mærkninger til dette lovforslag, idet vi opfat- 
ter det som en nødvendig ajourføring i for- 
bindelse med visse EF-direktiver. 

Det slås fast, at man ikke vil have en sam- 
menblanding af ordinerende personer og 
personer med tilknytning til virksomheder, 
der fremstiller eller forhandler lægemidler, 
og det må siges at være både rimeligt og 
godt. 

Vi vil gerne medvirke til et konstruktivt 
udvalgsarbejde. 

Indenrigsministeren (Henning Rasmussen): 
Lovforslaget er, som flere otdførere har 

bemærket, en blanding af to ting, nemlig 
nogle ajourføringer på områder, hvor vi sy- 
nes, det ville være rimeligt at ajourføre, nu 
da lovforslaget alligevel skal til behandling, 
og et par bestemmelser, der efter vor overbe- 
visning er nødvendige for det tilfælde, at der 
rent faktisk skulle blive tale om en import af 
nogle fodermidler, som vi ikke hidtil har im- 
porteret. Det er klart, at ingen af os har den 


