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Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagenes overgang til anden be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til
boligudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

10) Forste behandling af:
Forslag til folketingsbeslutning om indforel-

se af fradrag for reparation, vedligeholdelse

m.v. af ejer- og lejerboliger.

[Af Bollmann (CD) m.fl.].
(Beslutningsforslag nr. B 13. Fremsat 27/1

82).

Forslaget sattes til forhandling,

Forhandling

Ministeren for skatter og afgifter (Lykketoft):

Det er mindre end et ar siden, centrum-de-
mokraterne bortforhandlede deres gode idé
om vedligeholdelsesfradrag for et tilskud til
energibesparende foranstaltninger i boliger,
og der blev ved den lejlighed budgetteret
med et udleg fra de offentlige kasser pa ca.
1 mia kr. i 1982.

Det er sddan set symptomatisk for cen-
trum-demokraternes politiske linje, at man
nu fremsetter dette forslag og, si vidt jeg
erindrer, oven i kebet har fiet reguleret den
belobsgraense for fradragsberettigede udgif-

- ter, som man vil indfere til vedhgeholdelse
af boliger, op siden sidst.

Nu er historien jo den, at ejerboliger kun
for vedligeholdelse har et standardfradrag pa
2.000 kr. Det er udtryk for, at man gennem
en lengere arrekke har bevaget sig vaek fra
at have fradrag for de faktisk afholdte udgif-
ter, og det har sa haft sit modstykke i, at le-
jeveerdiprocenterne er blevet lavere og lavere,
startende med 6 pct. tilbage i 1940rne og ru
efter det sidste forslag, der er fremsat, 214

pct.

Der mangler selvfolgelig, havde jeg ner
sagt, i dette CD-forslag den form for konse-
kvens, at man skulle ajourfore bade lejeveer-
dien og retten til vedligeholdelsesfradraget.
Det tror jeg i og for sig ogsd ville vere en
dérlig idé, fordi det ville betyde en meget
vaesentlig skerpelse af skatten for ganske
mange husejere. Men forslaget indeholder jo,
som det er fremsat her, fradrag for faktisk
afholdte udgifter, ogsé for ejerlejligheder og
lejerboliger.

I bemarkningerne til forslaget siges det, at
forslagets sigte er at oge beskaftigelsen i
byggefagene, og man regner fra forslagsstil-
lernes side med, at reglerne vil kunne bremse
maneskinsarbejde, idet der kun indremmes
fradrag for arbejde udfert af momsregistrere-
de virksomheder. Jeg har meget ringe tro pa,
at der her i veasentlig grad vil blive gjort en
indsats for at begreense det sorte arbejde,
mdneskinsarbejdet, og jeg er helt sikker p4,
at hvis man indferte et sidant fradrag, ville
man for en meget stor dels vedkommende
alene give fradrag for arbejder, udfert hos
den bedrestillede halvdel af befolkningen, og
arbejder, som under alle omstendigheder
ville blive udfert af momsregistrerede virk-
somheder. _

Men det, der er mest afgerende i bedom-
melsen af forslaget, er i realiteten, at der des-
veerre i-den konjunktur- og beskaftigelsessi-
tuation, vi befinder os i, er masser af forslag,
der har en positiv virkning pa beskeftigel-
sen. Der er s mange forslag, det er muligt at
stille, at vi ikke har rad til og mulighed for at

‘gennemfore dem alle, og derfor mé vi priori-

tere ogsd i denne situation. Og hvis vi skal
prioritere, er det regeringens opfattelse, at vi
ikke skal prioritere hejest at indbygge til-
skudsordninger til noget, der ud fra enhver
betragtning er privat forbrug, men at vi i he-
jere grad skal prioritere en udbygning af det
produktionsapparat, som skal sikre os flere
og varige arbejdspladser i konkurrenceer-

hvervene pa lengere sigt.

Regeringen vil i meget ner fremtid frem-

- komme med en lang rakke forslag med det

sigte, og ogsd fra boligministeren er der
fremsat og vil der fremkomme forslag, der
styrker beskaftigelsen i byggesektoren. Nér
man madler dette forslag med alle de andre

‘bestraebelser, mé jeg sige, at allerede af den

grund kan vi ikke ogsd lade et forslag af
denne art nyde fremme; det ma vi afvise.



