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[Bertel Haarder]

sagt, at Nordsat ikke er Danmarks livret, sa
er tiden inde til at f4 norsk og svensk TV ind
i danske hjem igénnem kabler. Det kan lade
sig gore. Jeg vil bede ministeren om at gé i
‘gang.

Hr. Seren Hansen og kulturmlmsteren ta-
ler s& meget om, at vi skal have provokeren-
. de, tankevaekkende, kreativ, skabende radio.
Jeg ved ikke, hvad forskellen er mellem krea-
tiv og skabende radio. Kulturministeren sag-
de, at vi ikke vil lade levende kreativitet
stekke af rigoristiske forskrifter. Ja men nér
man nu er sd glad for det sprudlende liv,
initiativet, hvorfor vil man si ikke vere med
til at give Danmarks Radio den udfordring,
at en afdeling i Arhus kan f3 lov til at se, om

den kan gere det bedre? Hvorfor stir man.

. for den holdning, at de i Arhus skal have de
samme holdninger som i Danmarks Radio?
Hvorfor stdr man for den holdning, at de
ikke ma veere et holdningsmaessigt alternativ?
Hvorfor mé de ikke have frihed til det?

Det er blevet si moderne at tale om dob- |

beltmoral i udenrigspolitik, men der er en
socialdemokratisk dobbeltmoral i radiopoli-
tikken, som gir ud pd, at man taler meget
om alle de smukke ting, alt det liv, vi skal

have, frodigheden osv. — men hvad- er realite-’

ten? Ja, den svarer til de ubegribeligt nedrul-
lede gardiner, vi skal have her, hver gang

.vejret er godt. Jeg ved ikke hvorfor. Det er

symbolet pd socialdemokratiets radiopolitik,
at man ikke vil have den frodighed, som
kunne folge af at f& konkurrence i den dan-
ske @ter. Og vear venlig at lade vaere med at
“afspore debatten med dette med reklamen,
for jeg har sagt, at kan vi f4 det uden rekla-
me, si vil vi gerne det, vi vil have monopol-
brud for neesten enhver pris.' Veer venlig at
lade vaere med at afspore debatten, og tag
stilling til, om ikke det giver storre frodighed
'0g mere . alsidighed at vi far konkurrence i
®teren, at vi far et uafhengigt TV 2. '
Jeg har hert, at hr. Seren Hansen sagde
forleden, at han gnsker et TV 2, men det skal
absolut vaere inden for Danmarks Radios
rammer. Ja men er det serlig frodigt? Er det
at ga ind for levende kreativitet, at det abso-
lut skal veere inde under det samme radiorad
og de samme bureaukratiske regler og de
samme forbandede overenskomster? Und-
~ skyld, hr. formand, men de er ualmindelig

slemme. Er det udtryk for frodighed? Det er

det ikke. Derfor er den ,socialdemokratiske

tale om alt det sprudlende li\}, kulturministe-

- ren gnsker, udtryk for dobbeltmoral. Det er

intet indhold i det, det er hult — det llgner
gardinerne her bag ved mig.

Jeg vil til sidst sige om den dagsorden, hr
Erhard Jakobsen har fremsat, at s& vidt vi
har féet at vide, og sa vidt vi kan finde ud af
det ved at studere de regler, der allerede gel-
der for Danmarks Radios programvirksom-
hed, er det ikke blot rigtigt, hvad der star i
dagsordenen, det er tilmed noget, der allere-
de geelder. Derfor tror jeg da, at nar vi far
sagen forelagt i gruppen i morgen — vi skal
jo ferst stemme i morgen — sd vil vi beslutte
os til at stemme for hr. Erhard Jakobsens
dagsorden. Skulle der komme en anden
dagsorden, som ogsd siger noget rigtigt, si
kan det vare, at vi ogsd stemmer for den — vi.
stemmer for alt, hvad der er rigtigt.

Marianne Bentsen’-Pédé,rsen (SF):

Ja, det sidste kan jo nok undre, for i SF
stemmer vi ogsd for alt, hvad der er rigtigt,
men det er ikke altid, vi stemmer sammen

- med venstre.

Jeg synes nok, at ministeren og den soc1al-
demokratiske ordferer bevaegede sig pa kan-
ten af, hvad denne debat ber handle om. Mi-
nisteren fortolkede i meget detaljerede ven-
dinger radioloven, og det synes jeg egentlig
ikke tilkommer ministeren. .

Ministeren kom ogsd ind pa det sdkaldte
fairnessprincip, som CDerne er blevet sa gla-
de for, og det lyder ogsd pent og smukt og
fornuftigt, at enhver, der bliver kritiseret,
skal have lov til at tage til genmele. Men sa
vil jeg godt sperge: nar hr. Erhard Jakobsen
kritiserer landets skolelerere, kan man si
ngjes med at fA Danmarks Larerforening i
fjernsynet, eller hvor mange skolelarere skal
man have ind? Er det samtlige ‘skolelerere,
der skal have lov til at ytre sig om det? Hvis
statsministeren ensker at kritisere Reagan,
kan det sa ikke brmges, for det behager Rea-

~gan at tage en tur i- Gyngemosen, sidan at

han kan komme til at imedegd den kritik,
statsminister Anker Jorgensen eventuelt skul-
le finde pa at fremsatte? Og hvis nu en jour- -

" nalist sperger Reagan, om ikke Reagan me-

ner, at der foregdr lige s forkastelige ting i
Tyrkiet som i Polen, s& har journalisten rejst
en kritik dels af Reagan, dels af Tyrkiet, og
Reagans svar'vil sikkert vere en kritik af




