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[Undervisningsministeren] !

dem, ville der ikke veere tvivl i min sjel. Til
syvende og sidst er  unge mennesker bedre
stillet med en uddannelse, selv om de glider
ind i en arbejdsleshedssituation, end de er
stillet, hvis de overhovedet ikke fir nogen
uddannelsesmulighed. Men jeg synes -ikke,
det er det, diskussionen gir pd her.

Vi har en meget stor overproduktion af-

laerere — ogsd vaesentligt ud over, hvad folke-
skolen kan forbruge af laerere — og det skal
vi ogsa have. De bruges masser af andre ste-
der i samfundet. Det er der taget hajde for.
Det, som for mig er sagen i denne situati-
on, er, at med den udtynding af hold, der nu
_er foretaget pa samtllge landets semmarler,
vil besparelsen — jeg ger udtrykkeligt op-
merksom pd, at udgangspunktet for dette
ikke er besparelser, men der kommer jo en
besparelse af det — hvis jeg husker ret, vere
ca. 13 mill. kr., ndr den er sliet fuldt ud
igennem. Kunne vi -skere det samme antal
hold bort i form af seminarienedleggelser, sa
var det ikke 13 mill. kr., men et par og tres
millioner kr. Det vil sige, at sd stod vi med
50 mill. kroner, vi kunne anvende til at brin-
ge unge mennesker ind i et uddannelsesfor-
leb, hvor de ogsd havde en chance for at f3

en beskaftigelse. Det er det, der for mig er

hovedsagen her, og det er grunden til, at jeg
kalder lesningen, jeg selv har foretaget dum
- dyr og darlig.

Hermed sluttede sporgsmaélet. -

Spm. nr. 178
~ 5) Til undervisningsministeren af:

Tommy Dinesen (SF):
»Vil ministeren @ndre reglerne for skole-

‘ naev‘nSvalg,‘_ siledes at samlevere med
skolebarnenes biologiske forzldre bliver
* valgbare?« ' o

© Skriftlig begrundelse

Jeg har kendskab til en sag, hvor en mand
blev foresldet som kandidat til skolenevnet —
senere fik han besked p&, at han ikke kunne
komme i betragtning, fordi han ikke var bio-
logisk fader til bernene. '

Det virker umiddelbart uforstdeligt, at’

man ikke er valgbar til et skolenzvn, nar det
offentlige er hurtigt nok til at regne folk for

samlevende nar det gelder socmlmdkomst
bernetilskud o.lign. :

" Tommy DineSen.(SF):

Baggrunden for spergsmalet er et tilfelde
med et par mennesker, som bor sammen ne-
de i Nykebing Falster. Kvinden i det samliv
har to bern, og manden, der har boet sam-
men med familien i fire ar, blev foresldet
som kandidat til et skolenzvnsvalg. Det er
kommet noget bag pad mig og en hel del an:
dre, at han ikke kan fa lov til at stille op til
skolen®vnsvalget. Jeg mener, man i dag har
nogle andre samlivsformer, end man havde
for nogle ar siden, og jeg synes, det ville va-
re helt rigtigt, om manden kunne fi lov til at
opstille. Det er bl.a. sidan, at i relation til
socialindkomsten betragter man familien som
en helhed.

Derfor vil jeg godt sperge, om du vil gﬁ _
med til, at man laver disse procedurer om.

Anden nzstformand (Ebba Strange):

Jeg bliver nedt til at gere opmerksom pa,
at ministeren skal ben@®vnes ministeren.

Undewisningsﬁinisteren (Dorte Bennedsen):
Ifelge skolestyrelseslovens § 10 er det ho-

-vedreglen, at skolenzvnsmedlemmer velges

af og blandt de personer, der p4 tidspunktet
for valgets afholdelse har forzldremyndighe-
den over bernene, som er indskrevet i sko-
len. Ved en ®ndring af loven, som blev gen-
nemfort med virkning fra valgene i 1978,
blev der foretaget visse udvidelser af den
personkreds, som kunne komme péa tale, si-
dan at bla. stedforzldre i agteskabelige
samlivsforhold og biologiske faedre i papirle-
se samlivsforhold kan f3 tillagt valgret og
valgbarhed til n@vnene, dog efter en serlig
begaring om det.

. Disse udvidelser ' blev foretaget pa bag-
grund af en udvalgsbetenkning fra 1977, en

- betenkning, som og havde dreftet de papir-

lese stedforeeldres stilling i relation til skole-
navnsvalg. Der var i udvalget enighed om, at
der ikke burde tilleegges stedforaldre i papir-
lose samlivsforhold valgret og valgbarhed
ved skolen@vnsvalgene, idet udvalget henvi-
ste til, at der i disse tilfelde — og her citerer

~ jeg betenkningen:



