1553

10/2 82: Forhandling om redegerelse om regeringens energipolitik

1554

"[Annelise Gotfredsen]

ningssektoren er jo ifelge ministeren selv ik-

ke en overraskelse; dét m4 ministeren altsé

hele tiden have veret forberedt pd. Hvorle-
des har man forsegt at imodega disse mindre
afs@tningsmuligheder, det lille aftag, med
eksportaftaler? Hvorledes var de samfunds-
 messige beregninger ved prOJektets vedtagel-
se? Det fremhaeves stedse i redegerelsen her

og i evrigt ogsa fra D.O.N.G., at projektet er

samfundsekonomisk sundt. Ja men- beregnin-
ger over hele projektets samfundsekonomi-
- ske rentabilitet i forhold-til andre opvarm-
ningsformer er aldrig foretaget endnu eller
forelagt folketinget. :

Hvorledes vil projektet se ud, safremt olie-
prisen falder? Vi har fiet en rentabilitetsbe-
regning i forhold til stigende oliepriser.
Hvorledes er beregningerne ved et reelt pris-
fald pé olie, som vi i dag faktisk er ved at

opleve det? S3 lenge vi ikke har faet alle

disse. beregninger, vil vi blive ved med at sto-
de hovedet ind i -mistanken om, at dette pro-
- jekt er-for dyrt for samfund og borgere, og at
der i langt videre omfang kan anvendes an-
dre -opvarmningsformer, hovedsagelig splld-
varme fra kraftvarkerne.
Mistilliden bliver ikke mindre derved, at

kommuner og borgere kan tvinges til en be- .

stemt varmeforsyning, og at lange og beko-
stelige undersogelser i kommunerne om alter-
native muligheder ikke behandles seriost,
men fejes til side, for at man kan indfere
naturgassen ’

Hvorfor mé folketinget ikke fi de bereg-
ninger, som vi helt naturligt har krav pa?

Hvor er den beregning om spildvarmen fra .
Asnasverket, som ministeren lovede i okto-

ber? I redegerelsen har ministeren helt for-
trengt, at diskussionen dengang drejede 51g
om byerne fra Kalundborg og indefter; mini-
steren svarer kun pi spergsmal om Koben-
havn. Det er energioskonomisk vanvid at hzl-
de spildvarme ud, ogs& selv om man derved
fortrenger naturgas. Og nyere rapporter viser

jo endog, at der ogsi er penge at tjene for -

‘den enkelte forbruger. Hvorfor har. ministe-
ren sé s stor modvilje mod at tage stilling til
disse beregninger?

Hvis stumperne skal reddes nu, m4 man
snarere end at sege projektet udv1det under-
sege mulighederne for en begraensning af det
og en eksport- af den overskydende gas-
meangde, og der gives jo i dag i udlandet pri-
ser pd gas, der ligger pA samme hejde som

prisen pa fuelolie, sd der vil vaere mulighed
for en kerkommen valutaindteegt.

Der mi gives. frit varmevalg for -savel
kommuner som borgere, siledes at spildvar-
me og andre alternative varmeformer kan fa
optimal ‘udnyttelse, og der m4.ikke teves
lengere med at give folketinget den uvildige
undersogelse, som helt naturligt -burde vaere

“givet for lenge siden.

Det kan konstateres, at regeringens hold-
ning til kernekraft er uendret, og Energiplan
81 redeger fornuftigt for kernekraftens forde-
le. Det er derfor beklageligt, at regeringen
ikke vil treeffe .beslutning om indforelse af
kernekraft nu. Det kan vare svart at se,
hvordan Danmark kan opretholde sin leve-
standard uden denne energiform; jeg kan her
ogsd henvise til energirddets udtalelser. Da
opferelse af et kernekraftveerk vil straekke sig

~over en lengere arrzkke, er der absolut be-

hov for at treffe beslutningen nu, og jeg vil
gerne sperge regeringen og ministeren, hvad
det er for 51kkerhedsproblemer som star i
vejen. Det v1l vi gerne have redegjort neje
for.

_ Regeringen patager sig et stort ansvar ved
at udskyde denne beslutning, og regeringen
patager sig ligeledes et stort ansvar ved ikke
at soge at skabe: en afbalanceret holdning i
befolkningen til indferelse af denne milje-
venlige energikilde.

Regeringen leegger derimod betydelig vegt
pa vedvarende energi. Selv med en forceret
udvikling vil man hegjst op mod ar 2000 nd
op pd 6 pct., hvoraf elproducerende vind-
meller tegner sig for ca. halvdelen. @kono-

‘mien er fortsat tvivlsom, og specielt for vind-

meller ma det konstateres at der ikke kan
spares meget i anleeg af traditionelle elvar-
ker, som skal levere strom, nar det ikke bla-
ser; populaert sagt mi elveerkerne dimensio-
neres til at yde- elektricitet juleaften, nﬁr alle
steger gds og det er vindstille.

Der er ytret nogen tvivl om elforbruget i
fremtiden. Det er‘vanskeligt at sige, om det
vil stagnere, som det har gjort hidtil, men
energiridet peger jo pa det hensigtsmassige i
anvendelsen. af el i ikke-rerforsynede omra-
der, hvor elopvarmning og elvarmepumper
kan give et godt bidrag til varmeforsyningen.

I. forbindelse med elproduktion omtaler
ministeren ogsd den kommende tids kulpoli-
tik. Man kunne fa den- mlstanke, at ministe-

ren onskede at udvide sine ambitioner ogsa



